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Proje Ozeti:

Gelir adaletsizliginin yarattig1 sosyal ve politik sorunlar politik ekonominin en 6nde gelen
konular arasindadir (Milanovic, 2019; Piketty 2014). Gelir dagilim ile ilgili politik iktisat
yazininin bir kismi gelir dagiliminin 6l¢iim problemleriyle, bir kismi1 da en {ist gelir gruplarinin
ne Olglide vergilendirildigi ve vergi adaleti ile ilgilidir. Tiirkiye’de de vergi ve sosyal transfer
politikalarmin yeniden diizenlenerek gelir esitsizligini azaltma geregi 11. Kalkinma Planinin
(2019-2023 donemi) 93, 181, 263 ve 540. maddelerinde ifade edilmistir. Tiiketim iistiindeki
vergiler gelir dagilimini bozarken, gelir ve servet vergilerinin ise gelir dagilimini diizeltir.
Tirkiye’de tiiketim Tstiindeki vergiler, vergi gelirlerinin ¢ogunlugunu olusturdugu igin
vergilerin kiimiilatif etkisi gelir dagilimin1 bozmakta ve tiikketim yoksullugunu artirmaktadir
(Cuevas vd, 2020; Tekgii¢ vd, 2021). Dolayisiyla 11. Kalkinma plan1 hedeflerine dogrultusunda
onerilecek yeni vergi politikalarinin gelir ve servet vergilerini artirip tiiketim vergilerini
azaltmasi gerekir. Bu projenin politika gelistirme siire¢lerine hizmet edecek amaci tiiketim
iistiindeki vergilerinin bir kismini progresif gelir ve servet vergilerinden elde edilecek ek hasila
ile ikame edecek senaryolarin gelir dagilimi ve yoksulluk iistiindeki etkilerini hane diizeyinde
analiz etmektir. Ancak hanehalk: veri setleri 6zellikle en zengin haneleri icermekte ¢ok eksik
kalmaktadirlar. Bu sorun ampirik arastirmacilar tarafindan uzun siiredir bilinmektedir ve eksik
iist kuyruk (missing upper tail veya missing rich) sorunu olarak adlandirilir. Progresif gelir ve
servet vergilerinin simulasyonunu yapabilmek icin dncelikle en yuksek gelirli grubun toplam
gelirinin saglikli tahmin edilmesi ve senaryo analizinin yapilacagi hanehalki anketine entegre
edilmesi gerekir. Bu projenin bilimsel 6zgilin degeri de en yiiksek gelirli hanelerin toplam
gelirinin tespit edilmesi ve hanehalk: verisine entegre edilmesidir.

Literatiirde iist kuyruk sorununun giderilmesine i¢in anket verileri ile anket dis1 verilerin birlikte
kullanilmas1 gerekliligi kabul gérmiistiir. Tiirkiye’de hanehalki anketlerinde olusan iist kuyruk
sorununun anket dis1 ve Turkiye’ye 0zgilin bir veri seti kullanilarak giderildigi bir ¢aligma
bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu projenin amaci ilk agsamada en iist gelir gruplarinin gelirlerini
alternatif yontemlere tespit etmektir (dzellikle Is Paketleri 3 ve 4). Birbirinden farkl
varsayimlara dayanan su iki yontem kullanilacaktir. (i) Hanehalk: verisini Ulusal hesaplar ile
tamamlama (i1) ticari emlak sitelerinden elde edilecek liiks konut fiyatlar: ile en iist gelir
grubunun gelirini tahmin etme ve ankete eklemleme. Ikinci asamada da, 11. Kalkinma plani
181 ve 263, maddeleri dogrultusunda Tiirkiye’deki vergi adaletinin gili¢lendirilmesi ve vergi
tabaninin genisletilmesine yonelik olarak gelir ve servet vergilerini artiran senaryolar
onerilecektir (Ozellikle Is Paketleri 7 ve 8). Bu asamada daha progresif gelir ve emlak vergileri
Onerip, progresif vergilerden elde edilebilecek ekstra gelir ve servet vergisi hasilasi
hesaplanacaktir (Is Paketi 7 ve 8). Son olarak da bu ekstra hasila KDV yi bir nebze ikame ederse
gelir dagilimi ve tiiketim yoksullugu nasil degisir tahmin edilecektir (is Paketi 9).



Sunum:

Bu gelisme raporunda 122G241 No’lu TUBITAK 3005 projesinin ilk bir yilinda tamamlanan
ilk alt1 is paketinin (IP) bulgularimi sunuyoruz. Bu raporun kapsadigi dénem 1 Nisan 2023 ve
31 Mart 2024 arasidir. Bu raporda olusturdugumuz tahminleri iyilestirmeye devam etmekteyiz.
Ayrica IP4’teki analizi 2024 ev fiyatlari ile tekrarlamak igin tekrar veri toplamaktayiz.

Bu Gelisme Raporundaki Béliimler:
IP1: Hane Briit Gelirinin Hesaplanmasi

IP2: Literatiirden derlenecek cevapsizlik katsayisini Tiirkiye verisine uygulama

IP3: Hane Halki Biitce Anketleri ile Ulusal Hesaplar Arasindaki Farkin Ust Gelir Gruplarinin

Gelirine Eklenmesi

IP4: Hanehalki Veri Setinde Gelir Dagilimi Verisi ile Ust Gelir Grubu i¢in Kullanilan Veri

Setinin Birlestirilmesi
IP5: Diger Gelir Tipleri I¢in Diizeltilmis Gini Hesaplanmasi

IP6: Emek Paymin Diizeltilmesi

EK: Kamuya Ac¢ik Veriler ile Gelir Dagilimi1 Hesaplarini Diizeltme



EK 1: iP 1 Detayh Bulgular

Hane Briit Gelirinin Hesaplanmasi

Bu caligmada, gelir esitsizliginin farkli gelir, vergi ve transfer bi¢imleri karsisinda nasil
degistiginin gosterilmesi i¢in c¢esitli senaryolar dahilinde analizler yapilmaktadir. Bu
dogrultuda bu is paketinde dncelikle her bir geliri olusturan bilesenler yeniden gdzden gegirilip
diizenlenmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda gelir alt1 farkli sekilde tanimlanmaktadir. Bunlar,
piyasa geliri, emekli ayliklar1 dahil (PDI)! gelir, briit gelir, harcanabilir gelir, tiketilebilir gelir
ve nihai gelirdir. Bu gelir tanimlarinin detaylarina gegmeden 6nce tanimlar1 olusturan iicret
geliri, sermaye geliri, kendi tiketimi icin Gretim, karma gelir ve transfer gelirlerinin
detaylandirilmasi uygun olacaktir.

Emek Geliri

Makroekonomik verilerde (6rnegin Ulusal Hesaplarda) emek gelirleri emegin toplam
maliyetini igermektedir. Anketlerde ise ankete katilanlar ele gegen net gelirlerini beyan
etmektedirler. Dolayisiyla anket verileri ile Ulusal Hesaplar karsilagtirilmadan 6nce net gelirleri
kullanip briit (ve/veya isverene maliyet / piyasa geliri) tahmin edilmesi gerekmektedir. Emek
geliri yillik nakdi ticretler, yillik ayni licretler, ikramiye ve primler, 4A ve 4C issizlik sigorta
primleri, 4A ve 4C gelir vergisi ve 4A ve 4C emeklilik sigortasi primlerinin toplamindan
olugmaktadir. Tablo 1 briit licreti olusturan {icret geliri i¢cinde sayilabilecek bilesenleri ve veri
kaynagim dzetlemektedir. Ilgili veriler TUIK Hane Halki Biitge Anketleri (HBA) Fert Veri
Seti’nden elde edilmistir.

Tablo 1.1 Briit Ucret Bilesen ve Kaynaklar

Brut Ucret Kaynak

Yillik Nakdi Ucret* Fert veri seti

Yillik Ayni Ucret Fert veri seti

Yillik Tkramiye ve Primler Fert veri seti

4A ve 4C Issizlik Sigorta Primi Fert veri setinden olusturuldu (Tekgii¢ ve Eryar, 2023)
4A ve 4C Gelir Vergisi Fert veri setinden olusturuldu (Tekguc ve Eryar, 2023)

4A ve 4C Emeklilik Sigorta Primi  Fert veri setinden olusturuldu (Tekgii¢ ve Eryar, 2023)
#2022 yilia kadar ele gegen net iicret asgari gegim indirimini (AGI) de kapsamaktadir. Ankete cevap verenlerin
aldiklar1 net {icreti beyan ederken AGI dahil toplam ele gegen iicreti beyan ettikleri varsayilmustir. Net gelirleri ve
mevzuatt kullanarak briit gelirlerin hesaplanmasinin detaylar1 Tekgii¢ ve Eryar (2023) makalesinde mevcuttur.
Makalenin Ek A ve Ek B kisimlari tahminlerin idari veri ve resmi istatistiklerle detayli karsilagtirmasini
icermektedir. Makalenin Yontem boliimii ve Ek F ise vergi ve sosyal giivenlik primlerinin nasil tahmin edildigini
detayli olarak sunmaktadir.

Tablo 2 toplam briit iicretle ilgili detaylar1 gostermektedir. Tabloda briit ticret toplam1 hem 2019
yilina endekslenmis olarak reel hem de nominal deger olarak gosterilmektedir. Tabloda dikkat
cekici husus 2003 yilindaki gozlem sayisidir. 2003 yilinda HBA gozlem sayis1 2007 ve 2011
yillarinin neredeyse 3 katidir. Diger yillarin da 2 katindan fazladir.

! Piyasa geliri, vergiler ve transferler dncesi gelir, tahmin edilirken emekli ayliklarinm nasil siniflandirilacag
literatiirde tistiine anlagilmamis bir konudur. Cogu calisma emekli ayliklarin1 kamu transferi olarak siiflar ve
piyasa gelirine dahil etmezken, bazi ¢alismalar emekli ayliklarini ertelenmis gelir olarak kavramsallastirir
(pensions as deferred income, PDI) ve piyasa gelirine dahil eder. Biz bu ¢aligmada iki versiyonu da hesapladik: bu
calismadaki piyasa geliri emekli ayliklarini igermemekte, PDI gelir ise piyasa geliri artt emekli ayliklar olarak
tanimlanmigtir.
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Tablo 1.2 Yillara Gore Briit Emek Geliri

Toplam
Brat Toplam
Ucret  Brut Ucret
Gozlem (Reel) (Nominal),
Yil Sayisi Agirhk  Ortalama  Min Max (MTL) (MTL)
2003 25,764 16,744,495 24,561 - 1,200,503 411,254 97,207

2007 8,548 17,337,894 35,482 (2,403) 1,044,467 615,177 203,573
2011 9,918 19,311,637 42,279  (21,663) 840,058 767,141 349,781
2015 11,491 21,824,712 49,767 - 1,013,453 1,009,905 617,943
2019 11,521 24,221,512 53,741 - 1,175,283 1,188,180 1,188,180

Ucret gelirleri her ne kadar briit olarak gosterilebiliyorsa da insanlarin cogunlukla net iicretlerini
toplam iicret gelirleri olarak diisiindiiklerini de belirtmek gerekir. Issizlik sigorta primi,
emeklilik sigorta primi ve gelir vergisi licretlerden dogrudan kesildigi i¢in goriilmez hale gelir.
Asgari gecim indirimi de benzer bir sekilde cogunlukla gozle goriilmemektedir. Bu nedenle
ilgili kesinti ve indirimler yapildiktan sonra elde edilen net iicreti de Tablo 1.3’te
gostermekteyiz.

Tablo 1.3 Yillara Gore Net Emek Geliri

Toplam Toplam
Net Ucret Net Ucret

Gozlem (Reel), (Nominal),
Yil  Saysi Agirhik Ortalama Min Max (MTL?)  (MTL)
2003 25,764 16,744,495 17,501 - 751,863 293,047 69,267
2007 8,548 17,337,894 25,089  (2,403) 647,661 434,986 143,945
2011 9,918 19,311,637 29,871 (21,663) 552,792 576,859 263,022
2015 11,491 21,824,712 32,921 - 661,983 718,502 439,639
2019 11,521 24,221,512 34,241 - 693,608 829,357 829,357

HBA Anket Verileri ile Ulusal Hesaplar: Karsilastirma

Hane halki biitce anketlerinde gelir bigimleri 2003 yilina kadar geriye dogru
gozlemlenebiliyorsa da Ulusal Hesaplar 2009 yilindan itibaren yayinlanmaya baslanmistir.
Ayrica ulusal hesaplar TUIK tarafindan geriye dogru giincellenmektedir. Bu ¢alismada
kullanilan ulusal hesaplar verisi Mayis 2023 tarihinde elde edilmistir.

Ulusal hesaplara iliskin veriler 2009 yilindan 6nce bulunmadigi i¢in burada 2011, 2015 ve 2019
yillar1 karsilagtirmalar i¢in kullanilmistir. Ulusal hesaplarda iicret 6demeleri D.1 Calisanlara
yvapilan édemeler (Compensation of employees) ismiyle yer almaktadir.

Tablo 4 anketlerden elde edilen iicret geliri toplaminin ulusal hesaplardan gelen {icretlerle
karsilastirilmasini gostermektedir. Buna gore iicretler anketler yoluyla gorece iyi bir bicimde
hesaplanmaktadir. Anketlerden elde edilen iicretler 2011 yilinda ulusal hesaplarin %94 iine,
2015 yilinda %91’ine ve 2019 yilinda %88’ine karsilik gelmektedir.

2 Tiim Tiirk Liras1 degerler TUFE ile 2019=100 olacak sekilde reele ¢evrilmistir.
5



Tablo 1.4 HBA ve Ulusal Hesaplarda Emek Gelirleri

Yil HBA Ulusal Hesaplar HBA / Ulusal
(Milyon TL) (Milyon TL) Hesaplar
2003 97,207 -
2007 203,573 -
2011 349,782 372,235 94%
2015 617,943 682,611 91%
2019 1,188,180 1,342,908 88%

Transfer Geliri

Transfer gelirleri, 6zel ve kamu transfer gelirleri, sosyal guvenlik 6demeleri ve asgari gecim
indiriminin toplamindan olugmaktadir. Ozel transfer gelirleri, hanedeki kisilere 6zgii olan
transfer gelirlerini ifade etmektedir.

Tablo 1.5 Transfer Gelirleri ve Kaynak

Transfer Gelirleri Kaynak

Ozel Transfer Gelirleri Fert veri setinden olusturuldu (Tekgii¢ ve Eryar, 2023)
Kamu Transfer Gelirleri Fert veri setinden olusturuldu (Tekgii¢ ve Eryar, 2023)
Sosyal Guvenlik Odemeleri  Fert veri setinden olusturuldu (Tekgii¢ ve Eryar, 2023)
Asgari Gegim Indirimi Mevzuata gore tahmin edildi (2008 sonrasi)

Tablo 1.6 Yillara Gore Transfer Gelirleri

Toplam Toplam

Gozlem (Reel), (Nominal),
Yil Sayisi Agirhk  Ortalama Min Max (Milyon TL) (Milyon TL)
2003 25,764 16,744,495 8,177 - 179,213 136,927 32,365
2007 8,548 17,337,894 10,822 - 119,079 187,625 62,088
2011 9,918 19,311,637 13,114 - 293,874 253,243 115,467
2015 11,491 21,824,712 14,741 - 154,242 321,715 196,852
2019 11,521 24,221,512 17,499 - 181,008 423,861 423,861

Ulusal hesaplarda transfer gelirleri D.62 Ayni sosyal transferler disindaki sosyal faydalar, D.75
Diger ¢esitli transferler ve D.7u® Diger cari transferlerin toplamimdan olusmaktadir.

Transfer gelirleri tlicret gelirleri gibi anketler tarafindan gorece iyi bir bi¢cimde ol¢iilmektedir.
Tablo 1.7 anketler ile 6lgiilen transfer gelirleri ile ulusal hesaplardan gelen transfer gelirlerini
karsilagtirmaktadir. 2019 yilinda anketler ile ulusal hesaplar arasinda transfer gelirine iliskin

toplamdan ¢ikartilmaktadir.
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neredeyse hicbir dnemli fark yoktur. 2015 yilinda anketlerde 6lgiilen transfer geliri ulusal
hesaplarin %95’ine denk gelirken 2011 yilinda yaklasik %88’ine denk gelmektedir.

Tablo 1.7 HBA ve Ulusal Hesaplarda Transfer Gelirleri

HBA Ulusal Hesaplar HBA / Ulusal
Yil (Milyon TL) (Milyon TL) Hesaplar
2003 32,365
2007 62,088
2011 115,467 130,835 88%
2015 196,852 207,892 95%
2019 423,861 425,384 100%

Izafi Kira ve Kendi Uretiminden Tiiketim

Karma gelir anketlerde kendi {iretiminden tiiketim ve izafi kira gelirlerinin toplamindan
olusmaktadir.

Tablo 1.8 Yillara Gore Karma Gelir

Toplam

Gozlem Toplam (Reel), (Nominal),
Yil  Sayisi Agirhk Ortalama Min Max (Milyon TL) (Milyon TL)
2003 25,764 16,744,495 5,621 - 109,084 94,127 22,249
2007 8,548 17,337,894 7,877 - 56,929 136,575 45,195
2011 9,918 19,311,637 7,606 - 1447751 146,879 66,970
2015 11,491 21,824,712 8,195 - 258,444 178,843 109,431
2019 11,521 24,221,512 7,620 - 180,000 184,573 184,573

Ulusal hesaplarda ise buna karsilik olarak P.12 Kendi nihai tiiketimi i¢in ¢ikti ismiyle yer
almaktadir. Tablo 1.9 bu gelir tipinin ulusal hesaplarla karsilastiriimasini gostermektedir. Buna
gore 2011 yilinda anketlerden elde edilen gelir ulusal hesaplarin %76’sina denk gelirken bu
oran 2015 yilinda %86 ve 2019 yilinda %93 tiir.

Tablo 1.9 HBA ve Ulusal Hesaplarda izafi Kira ve Kendi Uretiminden Tiiketim

HBA Ulusal Hesaplar HBA / Ulusal
Yil (Milyon TL) (Milyon TL) Hesaplar
2003 22,249
2007 45,195
2011 66,970 87,690 76%
2015 109,431 127,769 86%
2019 184,573 199,160 93%




Karma Gelir (Mixed Income)

Anketlerde karma gelir miitesebbis ayni ve nakdi geliri, 4B gelir vergisi, 4B emeklilik sigortasi
primi ve nakdi tarim gelirlerinin toplamindan olusmaktadir. Ulusal hesaplarda ise B.2g/B3%.g
Gayrisafi isletme artig1 ile P.12 Kendi nihai tiiketim ic¢in ¢ikt1 arasindaki farka denk
gelmektedir.

Tablo 1.10 Karma Gelir, HBA ve Ulusal Hesaplar Karsiliklar:

Karma Gelir
Hane Halki Biitce Anketleri | Ulusal Hesaplar
Mitesebbis Ayni Geliri B.2 / B.3 Karma Gelir

Miitesebbis Nakdi Geliri

4B Gelir Vergisi

4B Emeklilik Sigortast Primi
Nakdi Tarim Geliri

Tablo 1.11 Yillara Gore Karma Gelir

Toplam Toplam
Gozlem (Reel) (Nominal)
Yil  Sayisi Agirhk Ortalama Min Max (MTL) (MTL)
2003 25,764 16,744,495 14,151 - 1,730,211 236,947 56,007
2007 8,548 17,337,894 12,690 (19,607) 1,108,067 220,014 72,806
2011 9,918 19,311,637 12,178  (111,244) 1,343,028 235,179 107,231
2015 11,491 21,824,712 13,492 - 1,649,217 294,454 180,171

2019 11,521 24,221,512 11,736 (42,612) 1,500,000 284,260 284,260

Tablo 1.12, ulusal hesaplar ile anketler arasinda 6l¢iilen karma geliri karsilagtirmaktadir. Karma
gelirin diger gelir tiirlerine kiyasla anketlerde dogru dl¢iilme yilizdesinin azaldig: goriilmektedir.
2011 yilinda anketlerde 6l¢iilen karma gelir ulusal hesaplarin %36’sina denk gelirken bu oran
2015 yilinda %40 ve 2019 yilinda %36 olarak gerceklesmektedir. Buradan hareketle, anketler
ve ulusal hesaplar arasindaki farkin 6nemli bir kisminin karma gelirden kaynaklandigi
belirtilebilmektedir.

Tablo 1.12 HBA ve Ulusal Hesaplarda Karma Gelir

HBA Ulusal Hesaplar HBA / Ulusal
YiIl (MilyonTL) (Milyon TL) Hesaplar
2003 56,007
2007 72,806
2011 107,231 296,286 36%
2015 180,171 450,611 40%
2019 284,260 785,210 36%

4 Ulusal hesaplarda isletme artig1 ile karma gelir birlikte sunulmaktadr.
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Sermaye Geliri

Sermaye geliri konumuz itibariyle en onemli gelir bigimini ifade etmektedir. Calisma
kapsaminda, anketler ile ulusal hesaplar arasindaki farkin biiyiik bir boliimiinlin anketlerde
sermaye gelirinin eksik 6l¢iilmesinden kaynaklandig diistiniilmektedir.

Anketlerde faiz geliri net sermaye geliri (faiz, menkul, gayrimenkul) ve faiz stopajinin
toplamindan olugsmaktadir. Ulusal hesaplarda ise D.4r miilkiyet gelirleri toplami, D.72 Hayat
dis1 sigorta tazminatlarinin toplamindan olusmaktadir.

Tablo 1.13. HBA ve Ulusal Hesaplarda Sermaye Geliri

Sermaye Gelirleri
Hane Halki Biitce Anketleri Ulusal Hesaplar

Net Sermaye Geliri (faiz, menkul, | D.4r Mulkiyet Gelirleri
gayrimenkul)
Faiz Stopaji D.72  Hayat Disi  Sigorta
Tazminatlar1

Tablo 1.14 HBA Sermaye Geliri

Toplam Toplam

Gozlem (Reel) (Nominal)
Yil Sayisi Agirhk  Ortalama  Min Max (MTL) (MTL)
2003 25,764 16,744,495 2,711 - 1,474,300 45,391 10,729
2007 8,548 17,337,894 2,220 - 415,126 38,493 12,738
2011 9,918 19,311,637 2,934 (278) 697,788 56,664 25,836
2015 11491 21,824,712 3,117 - 789,955 68,025 41,623
2019 11521 24,221,512 3,030 - 422,977 73,389 73,389

Tablo 1.15, anketler ile ulusal hesaplardan elde edilen sermaye gelirlerini kargilastirmaktadir.
Sermaye gelirlerinin ¢ok az bir kisminin dogru dl¢iildiigii belirtilebilmektedir. Anketlerden elde
edilen sermaye gelirleri 2011 yilinda ulusal hesaplardaki sermaye gelirlerinin %11’ine 2015
yilinda yalnizca %9 una ve 2019 yilinda yaklasik %13’line karsilik gelmektedir.

Tablo 1.15 HBA ve Ulusal Hesaplarda Sermaye Geliri

vil HBA Ulusal Hesaplar H BH':\s/agllgfal
2003 10,729
2007 12,738
2011 25,836 241,530 11%
2015 41,623 443,891 9%
2019 73,389 560,795 13%

Sonug olarak incelenen yillar boyunca Hane Halki Biitce Anketleri ile Ulusal Hesaplarda
Olciilen gelir tipleri arasindaki fark tespit edilmistir. Buna gore s6z konusu farkin ¢cogunlukla
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karma gelir ve sermaye gelirinden kaynaklandigi goriilmektedir. Tablo 1.16’da ise 2011, 2015
ve 2019 yillart i¢in anketler ve ulusal hesaplar arasinda her bir gelirin eslesme orani

Ozetlenmistir.

Tablo 1.16 Ozet, HBA ile Ulusal Hesaplar Arasindaki Gelir Farki

Hane Halki Butce

Anketleri Ulusal Hesaplar Eslestirme
2011 2011 %
Emek Gelirleri 349,781 372,235 94%
Transfer
Gelirleri 115,467 130,835 88%
[zafi Kira 66,970 87,690 76%
Karma Gelir 107,231 296,286 36%
Sermaye Geliri 25,836 241,530 11%
2015 2015
Emek Gelirleri 617,943 682,611 91%
Transfer
Gelirleri 196,852 207,892 95%
[zafi Kira 109,431 127,769 86%
Karma Gelir 180,171 450,611 40%
Sermaye Geliri 41,623 443,891 9%
2019 2019
Emek Gelirleri 1,188,180 1,342,907 88%
Transfer
Gelirleri 423,861 425,384 100%
[zafi Kira 184,573 199,160 93%
Karma Gelir 284,260 785,300 36%
Sermaye Geliri 73,389 560,795 13%
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EK 2: iP 2 Detayh Bulgular

Literatiirden derlenecek cevapsizlik katsayisim Tiirkiye verisine uygulama

Hanenin gelir seviyesi yiikseldik¢e hanehalki anketlerinde birim yanitsizlik oraninin yiikselme
egiliminde oldugu bir¢ok calismada gosterilmistir (Korinek vd., 2007; Bollinger, 2018;
Ceritoglu, 2022). Birim yanitsizlik (unit-nonresponse), 6ge yanitsizlik (item-nonresponse) ve
seyreklik sorunlariyla basa ¢ikmak i¢in yeniden agirliklandirma ya da yerine koyma (replacing)
teknikleri kullanilmaktadir. Yerine koyma teknigi orneklem i¢in ikame adresler belirlenerek
saha c¢alismasi esnasinda yapilabilir (Betti vd., 2022) ya da Pareto dagilimindan sentetik
degerler kullanarak iist gelir verileri degistirilebilir (Hlasny, 2019). Yeniden agirliklandirma
yontemi, cografi ayrint1 seviyesinde asir1 birlestirme ya da asir1 ayristirma kullanilmadigi
stirece Gini katsayisinin yanlili§in1 azaltmada iyi performans gosterir. Yerine koyma tekniginde
ise Pareto katsayilari list gelir grubunu belirleyen kesim noktalarina kars1 duyarlidir. Bu nedenle
bu c¢alismada, yeniden agirliklandirma metodu tercih edilmistir. Yeniden agirliklandirma
metodunun st kuyruk dagiliminda yanlilifa yola agan seyreklik, birim yanitsizlik ve 68e
yanitsizlig1 sorununu bir dlgiide ¢cozmesi beklenmektedir (Hlasny ve Verme, 2018a; 2018b).
Bu kapsamda Tiirkiye’yle ekonomik olarak benzerlikler gosteren iilkelerin hesaplanan
cevapsizlik ve Pareto katsayilar literatiirden tespit edilerek elimizdeki veriye uygulanmistir.
Hlasny ve Verme (2018a) Misir’da yapilan hanehalki anketlerindeki birim yanitsizlik ve digsal
degerlerden kaynaklanan yanlilig1 yeniden agirliklandirma yontemini kullanarak ¢ozmiislerdir.
Bu caligmada yazarlar oncelikle bolgelere ve Orneklem kiimelerine goére birim yanitsizlik
oranlari iizerinden hesaplamalar yaparak yiiksek gelirli kiimelerde birim yanitsizlik oranlarinin
daha yiiksek oldugunu gostermisler. Hanelerin birim yanitsizlik olasilik degerlerini
hesaplayarak bu degerlerle 6rneklemi yeniden agirliklandirmislardir. Ancak TUIK’in
yayinladig1 Hanehalki Biitce Anketlerinde bolgelere gore birincil 6rneklem birimleri (primary
sampling units) ve yanitsizlik orani agiklanmadigi i¢in bu yontemi oldugu gibi kullanmak
olanaksizdir.

Hlasny ve Verme (2018a) makalesi, Korinek (2006; 2007) ve Hlasny ve Verme (2016)
caligmalarindaki yeniden agirliklandirma metotlarini takip etmistir. Yazarlar anket yanitlama
olasiligini kisi basina gelirin logaritmasinin lojistik bir fonksiyonu olarak olusturmustur:
g(gelir)=E1 + E2*log(gelir). Hanelerin yanit verme oranlarini hesaplayan fonksiyonun tersi ise,
yeni agirlik olarak kullanilmistir. 2009 yilina ait Misir verileriyle, diizeltme katsayilart E1 ve
E2 sirasiyla 11.654 ve -0.939 olarak hesaplanmigtir. Yeniden agirliklandirma ile GINI degeri,
35.82°den 41.16’ya yiikselmistir. Istatistik kurumu agirliklandirmasi ve yeni agirlik birlikte
kullanildiginda ise GINI 40.35 olarak hesaplanmistir. Ayni metot yazar tarafindan Avrupa
Birligi (Hlasny& Verme, 2018b), ABD (Hlasny & Verme, 2022) ve Meksika (Hlasny, 2020)
verileri i¢in de kullanilmistir. Biz de bu yontemden yola ¢ikarak, hem yanitsizlik fonksiyonun
tersini agirlik olarak kullandigimiz hem de hanehalk: anketlerinde tanimlanmis agirlik olan
faktor degiskeniyle GINI degerlerini tekrar hesapladik.

Turkiye icin yanitsizlik orani ve bdlgesel veri eksikligi sebebiyle Misir, Avrupa Birligi, ABD
ve Meksika i¢in kullanilan katsayilar1 Tiirkiye verisine 2003, 2007, 2011, 2015 ve 2019 yillar
icin uyarlayarak GINI degerlerini tekrar hesapladik.

Asagida degisimlerini goreceginiz GINI katsayilarinda Misir, Avrupa Birligi, ABD ve Meksika
katsayilar1 kullan1ldiginda negatif agirlik sorunuyla karsilagilmistir. Diizeltme yapabilmek i¢in
yiiksek gelir grubundaki hanelere negatif agirlik vermek bir mantik hatas1 dogurdugundan,
kesme noktasi (intercept) ve egim (slope) katsayilarindan birini degistirerek veriyi diizeltmemiz
gerekti. Egim katsayisinin 1°e yakin olmast hedeflendiginden kesme noktas1 katsayisini negatif
agirlik almayana kadar yiikselterek bu sorunu ¢ozdiik. Misir, AB, ABD ve Meksika’da El
(intercept) katsayisinda 2-3 puan araliginda degisim yapmak negatif degerleri ortadan kaldirdi.

Misir katsayilarindaki GINI sonuglarinda daha az cografi birlestirme yapildigi ve daha homojen
bir cografyaya odaklandig i¢in yanlilig1 daha ¢ok diisiirmesini bekledik. Ayrica bu ¢alismada,
farkli olarak birincil 6rnek birimi (Primary Sampling Units) kullanilmistir. Ancak Misir’daki
katsayilarla diizeltilen GINI degerleri diger iilkelerden elde edilen katsayilarin sonuglarina
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kiyasla kendi i¢inde ¢ok fazla oynaklik sergilemistir. ABD ve Misir daha tutarsiz sonuglar elde
etmemize sebep olmustur. Sonuclara bakildiginda Meksika ve AB diizeltmelerinin daha tutarli
oldugunu gérmekteyiz.

Tablo 2.1 Literatiirde cesitli iilkeler icin tahmin edilen katsayilar
Panel A: Orijinal E1 ve E2 Degerleri

El E2
Misir: (Hlasny& Verme, 2018a) 11.655 -0.993
AB: (Hlasny& Verme, 2018b) 12.377 -1.047
ABD (Hlasny& Verme, 2022) 15.024 -1.134
Meksika (Hlasny, 2020) 8.645 -0.532
Panel B: Diizeltilmis E1 ve E2 Degerleri

El E2
Misir: (Hlasny& Verme, 2018a) 14.655 -0.993
AB: (Hlasny& Verme, 2018b) 15.377 -1.047
ABD (Hlasny& Verme, 2022) 17.024 -1.134
Meksika (Hlasny, 2020) 11.322 -0.532
Tablo 2.2. Yeniden agirhiklandirma sonuclar: (kisi basi gelir)

Kullanilan Katsayi 2003 2007 2011 2015 2019
Diizeltilmemis GINI Degeri 0.451 0.410 0429 0.432 0.403
Agirliklandirilmis Gini 0.463 0.411 0.426 0.445 0.420
Misir Katsayist 0.498 0.420 0.455 0.477 0.416
Misir Katsayist x Istatistik Kurumu
Agirlig 0.505 0.413 0.452 0.526 0.416
AB Katsayis1 0.502 0.420 0.457 0.479 0.417
AB Katsayist x Istatistik Kurumu g 556 6413 0453 0520 0438
Agirhig
ABD Katsayisi 0.489 0.419 0452 0471 0.415
ABD Katsayist x Istatistik Rurumu o 500 419 0449 0518 0.436
Agirhig
Meksika Katsayisi 0.460 0.412 0.434 0.441 0.405

Meksika Katsayis1 x Istatistik Kurumu

I 0.477 0.406 0431 0477 0.425
Agirhig

Tablo 2.2°da gortildiigii iizere, literatiirdeki 6rneklere paralel sekilde birim yanitsizlik sorununu
c¢ozmeye yonelik yeniden agirliklandirma metoduyla GINI katsayilarinda birka¢ puan artis
gozlemlenmistir. 2019 yilinda 0.40 olan GINI degeri, farkli katsayilarla diizeltildiginde 0.42 ile
0.44 arasinda degismistir. 2015 degeri 0.43, 0.58 e kadar yiikselmistir. 2015 ve 2003 yillarinda
daha dramatik degisimlerle karsilasirken, 2007, 2011 ve 2019 yillarinda daha mindr artiglar
oldugunu gozlemliyoruz. Bu sonucglara bakarak, yeniden agirliklandirma metoduyla birim
yanitsizlik sorununa bir ¢dziim iiretildigini gormekteyiz. Ust gelir grubunun birim
yanitsizliginin, gelir dagilimini oldugundan daha esit gosterdigi ve daha kii¢iik GINI degerleri
tirettigi ortadadir. Yeniden agirliklandirma yontemiyle GINI degerlerini birkag¢ puan arttirarak
daha gercekei bir gelir dagilimi tahmin edilmistir. Bu durum, {ist gelir grubunun yanitsizlik
oraninin daha fazla olduguna ve gelir dagiliminin goriindiiglinden daha adaletsiz olduguna kanit
niteligindedir. Tiirkiye’ye ait cevapsizlik katsayisi verisine sahip olmadigimizdan AB ve
Meksika katsayis1 kullanilarak hesaplanan degerler bir alt sinir tahmini islevindedir. Misir’da
ise daha az bolgesel farklilik sebebiyle Tiirkiye’ye dair daha gergekci tahminler iiretecegine
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dair varsayimimmiz dogru ¢ikmamustir. Ozellikle dramatik sigramalar gordiigiimiiz 2003 ve 2015
yil1 verileri i¢in farkli Pareto katsayilar1 ya da metotlarla tahminler iyilestirilebilir.

Tablo 2.3. Yeniden agirhklandirma sonugclar: (toplam hane halki geliri)

Kullanilan Katsay1 2003 2007 2011 2015 2019
Diizeltilmemis GINI Degeri 0.398 0.362 0.378 0.376 0.353
Agirliklandirilmis Gini 0.413 0.359 0.374 0.384 0.354
Misir Katsayisi 0.439 0.383 0.409 0.414 0.370
Misir Katsayisi x Istatistik Kurumu Agirlig 0.459 0.376 0.396 0.425 0.371
Meksika Katsayisi 0.455 0.390 0.426 0.439 0.377
Meksika Katsayisi x Istatistik Kurumu 0477 0.382 0405 0.450 0.379

Agirlig

Ek olarak, IP3’te kullanilmak iizere ayn1 metot ve toplam hane halki geliri kullanilarak GINI
degerleri tekrar hesaplanmistir. Negatif agirlik sorunu benzer sekilde E1 katsayisinda 2 puan
civari artigla ¢oziilmiistiir. ilgili makalelerde toplam hane halki geliri icin yalnizca Misir ve
Meksika i¢in E1 ve E2 katsayilar1 bulundugundan, diger iilkelerin cevapsizlik katsayisi
kullanilamamigtir. Hem temel sonuglar hem de toplam hane halk: geliri sonuglarina gore kendi
icinde en tutarli sonuglar1 verdiginden Meksika katsayisi IP3’te kullanilmaktadir.
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EK 3: iP 3 Detayh Bulgular

Hane Halki Biitce Anketleri ile Ulusal Hesaplar Arasindaki Farkin Ust Gelir

Gruplarmin Gelirine Eklenmesi
Giris

Yapilan giincel calismalarda da belirtildigi tizere, Hanehalki Biitce Anketleri (HBA) en yiiksek
gelirli niifusun gergek gelirini dogru yansitamamaktadir (Lustig, 2020; Lakner & Milanovic,
2015). Bu eksikligin biiyiik 6l¢lide sebebi zenginlerin anketlere katilmaya daha az goniillii
olmasidir. Bunun yaninda, zenginlerin kendi gelirlerini dogru yansitamamasi, anketlerin ¢esitli
gelir tiplerini yakalayacak kadar detayli olmamasi ve yiiksek gelirlerin aykir1 deger (outlier)
olarak goriilebilmesi eksiklige neden olan diger faktorlerdir (Lakner & Milanovic, 2015). Son
olarak anketlerin karsilastig1 pratik sorunlar da eksik dlgiimlere neden olabilmektedir. Ust gelir
grubundaki insanlarin ¢ogunlukla yasadigi kapali alanlar (gated area) anketorlerin buradaki
hanehalklarina ulagmasin1 zorlastirmaktadir. Diisiik gelir grubu hanelerin yasadigi mahallelerde
evler birbirine yakin ve ulasilabilir haldedir. Buna karsin iist gelir grubu hanelerin yasadig
evlerin genis bir alana yayilmasi, belirli bir alandaki ev sayisinin gorece az olmasi da pratik
olarak hanelere ulagsmayi zorlastirmaktadir.

En zengin niifusun gelirinin dogru 6l¢iilememesi, gelir esitsizligi hesaplamalarinin asagi yonlii
bulunmasina neden olmaktadir. S6z konusu 6l¢liim sorununun giderilmesi i¢in ¢esitli yontemler
gelistirilmistir. Lakner ve Milanovic (2015), HBA ve Ulusal Hesaplar arasindaki hanehalki
tilketim farkinin en iist %10’un gelirine eklenerek sorunun ¢oziilebilecegini belirtmislerdir.
Fakat HBA’de dolayli tiikketim verisi bulunmamaktadir. Ayrica Ulusal Hesaplarda 6l¢iilen
tilkketim, dogrudan ve dolayl tiiketimin yani sira hane disinda yasayanlarin tiiketimini de
icermektedir. Bu nedenlerden dolay1 bu ¢alismada Lakner ve Milanovic (2015)’ten farkli olarak
tilkketim verisi degil, anketlerin yakalamakta zorlandig1 ve tist gelir dilimlerindeki haneler
tarafindan kazanilan gelir tiplerindeki farklara odaklanilmistir. Gelir tiplerinin detaylar1 ve
anketler ile Ulusal Hesaplardaki gelir tiplerinin intibak edilmesi ve farkin anketlerde 6lgiilen
gelire eklenmesi ile ilgili detaylar asagida sunulmaktadir.

Hane Halki Biitce Anketleri ile Ulusal Hesaplardaki Gelir Tiplerinin Intibak Edilmesi

Bu ¢alismada hane halki anketlerinde sunulan gelir tipleri ile ulusal hesaplarda sunulan gelirler
birbiri ile eslestirilirken ¢ogunlukla Lakner ve Milanovic (2015), Alvaredo vd. (2022) ve De
Rosa vd. (2022) caligmalar1 esas alinmistir. Bununla beraber, her calismada kullanilan
hanehalk: verilerinin igerigi, lilkeden iilkeye ulusal hesaplarin detaylarinin farklilasmasi ve
anketlerin kapsayabildigi gelirlere gore ¢esitli farkliliklar mevcuttur. Boylelikle gelir tipleri
eslestirilirken de bazi kavramsal farkliliklar olusmustur (bkz: Karma Gelir, Isletme Artig1).
Asagida detaylica agiklandig: gibi biitiin gelir tiplerini 5 ana baslik altinda inceliyoruz. Bunlar;
Emek Gelirleri, Sermaye Gelirleri, Transfer Gelirleri, Karma Gelir ve Izafi Kira Geliri olarak
siiflandirilabilir. Buna gore;

Emek Gelirleri: Ulusal Hesaplarda® D.1 koduyla “Calisanlara Yapilan Odemeler” ismiyle yer
almaktadir. Calisanlara yapilan 6demeler, {licret ve maaslar, isverenlerin sosyal katkilar1 ve
isverenlere atfedilen sosyal katkilar ve bunlarin alt kirilimlarinin toplamindan olusur (United
Nations vd., 2009). TUIK tarafindan yayinlanan Ulusal Hesaplar tablolarinda sadece D.1 kodlu
Calisanlara Yapilan Odemeler yer almakta, alt kirtlimlar yer almamaktadir.

5 Ulusal Hesaplara iliskin tablolar TUIK’in web sayfasinda Ulusal Hesaplar, Kurumsal Sektér Hesaplart
sekmesinde sunulmaktadir. Buradaki tablolar zaman iginde TUIK tarafindan geriye déniik olarak
giincellenmektedir. Bu ¢aligmada kullanilan tablolar 20 Mayis 2023 tarihinde indirilmistir.
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Hane Halki Biitce Anketlerinde ise emek gelirleri, yillik ayni ve nakdi iicretler, gelir vergisi,
ikramiye, prim ve bahsisler, igsizlik sigorta primi, emeklilik sigortas1 primi ve asgari ge¢im
indiriminin toplamindan olusmaktadir. Ayni ve nakdi ticret gelirleri fert veri setinde
bulunmaktadir. Gelir vergisi, ikramiye, prim ve bahsisler, issizlik sigorta primi ve emeklilik
sigorta primi verileri ise fert veri seti kullanilarak olusturulmustur.

Emek Gelirleri
Hane Halki Biitce Anketleri Ulusal Hesaplar

Yillik Nakdi Ucret D.1 Calisanlara Yapilan
Yillik Ayni Ucret Odemeler

Yilik  ikramiye, Prim ve

Bahsisler

4A ve 4C Gelir Vergisi

4A ve 4C Emeklilik Sigortasi
Primi
4A ve 4C Igsizlik Sigortasi Primi

Asgari Gegim Indirimi

Transfer Gelirleri: Transfer gelirleri, kisilere 6zgii hususi transfer gelirleri ile kamu sosyal
yardimlarindan olusmaktadir. Ulusal hesaplarda ayni sosyal transferler disindaki sosyal
faydalar (D.62) ile diger cesitli transferler (D.75) toplamindan haneler tarafindan verilen diger
cari transferler (D.7u) ¢ikartilarak bulunmaktadir.

Anketlerde ise hanedeki kisilere 6zgii hususi transfer gelirleri ile sosyal giivenlik 6demeleri fert
veri seti kullanilarak olusturulmustur. Ayrica kamu sosyal yardimlar1 (kamu transferleri)
tiketim veri seti kullanilarak olusturulmustur. Asgari gecim indirimi de yine transfer
harcamalar1 i¢inde hesaplanmistir.

Transfer Gelirleri
Hane Halki Biitce Anketleri Ulusal Hesaplar

Hanedeki Kisilere Ozgii Hususi | D.61 Ayni Sosyal Transferler
Transfer Gelirleri Disindaki Sosyal Faydalar

Kamu Sosyal Yardimlar1t (Kamu | D.75 Diger Cesitli Cari Transferler
Transferleri)
Sosyal Giivenlik Odemeleri D.7 Diger Cari Transferler
(verilen)

Asgari Ge¢im Indirimi

Sermaye Gelirleri: Hanelerin elde ettikleri sermaye gelirleri konumuz agisindan asil 6nemli
olan gelir bicimidir. Literatiirde de belirtildigi ve de IP1’de gdsterdigimiz gibi hanelerin
gelirlerinin eksik Olcililmesinin asil kaynagi cogunlukla yiiksek gelirli kesimin elde
ettigi/edebildigi sermaye gelirlerinin dogru olarak hesaplanmamasidir. Anketler ile ulusal
hesaplar arasindaki farkin esas kaynagi sermaye gelirleri olarak gériinmektedir.

Ulusal hesaplarda sermaye gelirleri miilkiyet gelirleri (D.4) baslig1 ile sunulmaktadir. Hanelerin
elde ettigi toplam miilkiyet gelirine hanelerin toplam mdlkiyet gelirinden (D.4r) hanelerin
kulland1g1/6dedigi toplam miilkiyet gideri (D.4u) ¢ikarilarak ulasilir. Ulusal hesaplarda sunulan
hayat-dis1 sigorta tazminatlari (D.72) de yine sermaye geliri olarak degerlendirilmektedir.
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Anketlerde ise sermaye gelirlerine faiz, menkul ve gayrimenkullerden elde edilen gelire faiz
stopaj1 eklenerek ulasilmistir.

Sermaye Gelirleri
Hane Halki Biitce Anketleri Ulusal Hesaplar

Net Sermaye Geliri (faiz, menkul, | D.4r Mulkiyet Gelirleri
gayrimenkul)
Faiz Stopaji D.72 Hayat Dis1  Sigorta
Tazminatlar1

D.4r Mulkiyet Gelirleri

Izafi Kira Geliri: izafi kira geliri ulusal hesaplarda isletme artig1 ile birlikte sunulmaktadir. Bu
nedenle ilgili ayristirmay1 ve intibaki yapmak zorlasmaktadir. Hane halk1 biitge anketlerinden
gelen kendi tiretiminden tiikketim ve izafi kira degerlerinin toplamini ulusal hesaplarda kendi
nihai tliketimi i¢in ¢iktiya esitlemekteyiz. Burada kendi nihai tiiketimi i¢in ¢ikt1 izafi kira
gelirini (B.3) ifade etmektedir.

izafi Kira Geliri

Hane Halki Biitce Anketleri Ulusal Hesaplar

P.12 Kendi Nihai Tiketimi igin
Cikt1

Kendi Uretiminden Tiiketim

[zafi Kira

Karma Gelir: Tiirkiye i¢in yayinlanan ulusal hesaplarda isletme artig1 ve karma gelir birlikte
sunulmaktadir. Bu nedenle karma geliri ayirt etmek i¢in ilgili degerden kendi nihai tiiketimi
icin ¢ikt1 (izafi kira gelirine denk olmaktadir) kalemini ¢ikardik. Bu bigimiyle karma gelir ulusal
hesaplar ile anketler arasindaki farkin giderilmesinde dnemli bir noktay1 olusturmaktadir.

Anketlerde ise karma gelir, miitesebbis ayni ve nakdi geliri, 4B gelir vergisi, 4B emeklilik
sigortas1 primi ve nakdi tarim gelirinin toplamindan olugmaktadir.

Karma gelir de sermaye gelirine benzer bir sekilde anketlerde tam olarak ol¢giilememektedir.
SNA (2008) tanimlamasindan hareketle, karma geliri de sermaye gelirinin bir bicimi olarak
degerlendiriyoruz. Dolayisiyla isletme artifi da sermaye geliri olarak eslestirmeye dahil
edilmistir.

Karma Gelir

Hane Halki Biitce Anketleri | Ulusal Hesaplar

B.2 Gayrisafi Karma

Gelir

- P.12 Kendi Nihai
Tiketimi

Miitesebbis Ayni Geliri

Miitesebbis Nakdi Geliri

4B Gelir Vergisi
4B Emeklilik Sigortast Primi
Nakdi Tarim Geliri
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Hane Halki Biitce Anketlerindeki Gelirlerin Ulusal Hesaplarla Karsilastirilarak
Dugzeltilmesi

Yukarida aciklanan gelir tiirleri ve her birinin karsilik geldigi deger asagidaki tabloda
Ozetlenmistir. Tabloda biitiin gelir tlirleri ayr1 ayr1 hem anketlerdeki deger hem de ulusal
hesaplardaki degeri gostermektedir. Sermaye geliri ile isletme artig1 ayr1 olarak sunulmustur.

Tabloda 3.1°de goriildiigii gibi anketlerden gelen sermaye gelirleri ulusal hesaplarin ¢ok diisitk
bir kismina karsilik gelmektedir. Anketlerdeki sermaye gelirleri 2011 yilinda ulusal
hesaplardaki sermaye gelirinin %11’ine 2015’te sadece %9’una ve 2019°’da %13’line denk
gelmektedir. Eslestirme sonucu da gostermektedir ki emek gelirleri, izafi kira ve transfer
gelirleri anketlerde gorece iyi bir bicimde 6l¢ulmektedir. Karma gelir de yine sermaye gelirleri
gibi oldukca diisiik bir diizeyde oOlgiilebilmektedir. Diger gelir tiirleri arasinda da belirli bir
farkin mevcut oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda asil biiyiik farkin sermaye geliri ve karma
gelirden kaynaklandigi da agiktir. Sermaye gelirlerinin ¢ok biiyilik oranda {ist gelir gruplar
tarafindan elde edildigi goz Oniine alindiginda anketlere atfedilen eksik dl¢timiin gergekligi de
gosterilmis olmaktadir.

Tablo 3.1 HBA ve Ulusal Hesaplarin Eslesme Orami (iP 1 Tablo 1.16 tekrar)

Hane Halki Biitce Ulusal Hesaplar

Anketleri (Milyon TL) (Milyon TL) Eslestirme
2011 2011 %
Emek Gelirleri 349,781 372,235 94%
Transfer 115,467 130,834 88%
Gelirleri
izafi Kira 66,969 87,690 76%
Karma Gelir 107,231 296,285 36%
Sermaye Geliri 25,835 241,529 11%
2015 2015
Emek Gelirleri 617,943 682,610 91%
Transter 196,851 207,891 95%
Gelirleri
Izafi Kira 109,430 127,769 86%
Karma Gelir 180,171 450,611 40%
Sermaye Geliri 41,623 443,890 9%
2019 2019
Emek Gelirleri 1,188,180 1,342,907 88%
Transfer 423,860 425,383 100%
Gelirleri
[zafi Kira 184,572 199,159 93%
Karma Gelir 284,259 785,299 36%
Sermaye Geliri 73,389 560,795 13%

Ozetleyecek olursak anketler, iicret ve transfer gelirlerini gérece iyi bir oranda tahmin ederken
sermaye ve karma geliri 6lgcmekte basarisizdir. Dolayisiyla anketlerden elde edilen gelir ile
hesaplanan gelir esitsizligi dl¢timleri asagir yonli yanhdir (downward biased). Anketler ile
ulusal hesaplar karsilastirmasi yapilarak elde edilen farkin anketlerden elde edilen gelirlere
cesitli varsayimlar yoluyla eklenmesiyle bu sorun farkli diizey ve dlgiilerde ¢ozebilmektedir.
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Anketler ve ulusal hesaplar arasindaki farkin kaynagini ve biiyiikliigiini tespit ettikten sonra,
geriye anketlerdeki gelirleri buna gore yeniden diizenlemek kaliyor. Burada oncelikle belirtmek
gerekir ki toplumun biitiin gelir gruplar1 her bir gelir tiiriine esit bir dagilimla sahip degillerdir.
Her ne kadar giiniimiizde yiiksek gelir gruplariin da ticret geliri elde ettigini veya diisiik gelir
gruplarmin sermaye geliri elde edebildigi belirtilse de® bu ¢calismada sermaye geliri yiiksek gelir
gruplarina atfedilmektedir. Dolayisiyla anketlerde eksik 6l¢iilen miktarin biitiin gelir gruplarina
esit olarak degil, cogunlukla {ist gelir gruplarina eklenmesi gerekmektedir.

Hanehalki Biiyiikliigii

Hanehalki anketlerinin Olgiilen gelir dagilimi verilerini diizeltmeyi hedefleyen yazinda
hanehalk: biiytikliigii konusunda yontemsel bir ortaklasma yoktur. Hane gelirinin toplam, kisi
bast veya esdeger’ hane geliri olarak hesaplanmasi hanelerin hem gelir seviyesini hem de
dagilimdaki siralamasini degistirdigi icin Gini katsayisint degistirir. Tiirkiye 6zelinde genis
aileler toplam gelire gore genelde gelir dagiliminin ortalarinda iken kisi bas1 gelire gére ¢ogu
zaman gelir dagilimimin altinda olurlar. TUIK gelir dagilimi Gini katsayilarin1 hem toplam hane
geliri hem de esdeger hane gelirine gore hesaplamaktadir. Lakner ve Milanovic (2015) ortalama
kisi bast geliri esas alir. Ceritoglu vd. (2023) Tiirkiye’de servet dagilimi ve hanelerin finansal
davranisini anlamak i¢in yapilmis bir ankettin sonuglarini sunmaktadir. Bu anket Tiirkiye i¢in
tiirtiniin ilk 6rnegidir. Bu ankette bilingli olarak zengin semtlerden yogun 6rneklem secilmistir
(oversampling). Gelir dagilimi gostergesi olarak Gini katsayist hanelerin toplam gelirine gore
rapor edilmektedir. ABD vergi verileri ile yapilan ¢alismalar da genelde hanenin toplam
gelirine gore gelir esitsizligi istatistiklerini hesaplamaktadir. Alvaredo vd. (2019), Assouad
(2023) gibi Thomas Piketty ve ¢esitli ortak yazarlarinin makalelerinde ise tercih edilen yontem
haneleri yetiskin basina gelire gore siralamaktir. Asagidaki boliimlerde 6nce her senaryoyu
orijinal makaledeki yonteme gore Tiirkiye’ye uygulayacagiz, en sonda da tiim senaryolar
toplam hane gelirine gore karsilastiracagiz.

Gelir Dagilimi Hesabinin Cesitli Varsayimlarla Diizeltilmesi

Harcanabilir Gelir Tanimi1: Harcanabilir gelir, hane halk: gelirinden vergiler ¢ikartildiktan sonra
kalan geliri ifade etmektedir. Boylelikle harcanabilir gelir ayni ve nakdi yillik iicret geliri, y1llik
ikramiye ve prim gelirleri, ayni ve nakdi miitesebbis geliri, kendi iiretiminden tiikketim, net
sermaye geliri, izafi kira, hanedeki kisilere 6zgli hususi transfer gelirleri, kamu sosyal
yardimlari, tarim nakdi geliri, sosyal giivenlik 6demeleri ve asgari gecim indiriminin
toplamindan olugmaktadir.

Tablo 3.2 HBA Harcanabilir Gelir- Ozet istatistikleri

Yil Ortalama Standart Sapma Nufus Gozlem Sayisi
2003 11,221 15,467 69,195,565 25,764
2007 14,266 13,437 68,900,758 8,548
2011 16,716 18,073 72,376,233 9,918
2015 19,669 26,498 76,368,972 11,491
2019 20,991 20,927 80,708,979 11,521

6 Giangregorio & Villani (2023), Almanya, italya ve Ispanya igin farkli sosyal simiflarin elde ettigi gelirlerin
degisken olabildigini géstermistir. Ornegin iist gelir gruplarinda olan yéneticiler iicret geliri elde etmektedirler.
Veya tam tersi olarak finansal araglara erisimin kolaylagsmasi sonucunda alt gelir gruplar1 da finansal araglar
kullanarak faiz ve benzeri miilkiyet geliri elde edebilmektedir. Burada vurgulanmasi gereken nokta sudur: iist gelir
gruplarinin elde ettikleri yiiksek {icret gelirleri toplumun gelir esitsizligini diizeltmemektedir fakat alt gelir
gruplarinin elde ettigi {icret gelirinin artmasi gelirin daha esit dagilmasini saglamaktadir (Giangregorio & Villani,
2023).

" TUIK esdeger hanehalki gelirini hesaplarken hane biiyiikliigiinii su sekilde doniistirmektedir: ilk yetigkin 1, 14
yas iistil tiim diger bireyler 0.5, 14 yas ve altindaki bireyler de 0.3 agirlik verilmektedir. Ornegin 4 kisilik gekirdek
aile, 8 ve 15 yaslarinda iki ¢ocuk varsa: 1 + 0.5 + 0.5 + 0.3 = 2.3 hane biiyiikliigi olarak hesaplanmaktadir.
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Hane Halki Biitce Anketlerinden elde edilen harcanabilir gelir ile ilgili bilgiler yukaridaki
tabloda 6zetlenmistir. Agirlik olarak hane halki biiyiikliigii kullanilmistir. iP1°den Anket ve
Ulusal Hesap Karsilastirmalar1 nominal degerlerle de verilmisti. Bu Is Paketinde ise tiim TL
degerler TUFE ile 2019=100 olacak sekilde diizeltilmistir.®

Tablo 3.3 Harcanabilir Gelir - HHBA ve Ulusal Hesap Karsilastirma (2019=100)

HBA Ulusal Hesaplar
il (Milyon TL) (Milyon TFI)_) Eslesme Oram
2003 776,425
2007 982,949
2011 1,209,840 2,124,962 57%
2015 1,502,067 2,652,330 57%
2019 1,694,174 2,766,126 61%

Yukarida tablo 3.3’te anketler ve ulusal hesaplardan elde edilen toplam harcanabilir gelirin
karsilastirilmas: yapilmaktadir®. Anket gelirlerinde hicbir diizeltme yapilmadigi takdirde
anketlerden elde edilen gelirin toplami ulusal hesaplardaki toplam gelirin 2011, 2015 ve 2019
yillarinda sirasiyla %57, %57 ve %61°ine karsilik gelmektedir. Aradaki farkin biiyiik
cogunlugunun sermaye gelirinden kaynaklandigi Tablo 3.1°de gosterilmistir.

Buradan hareketle, herhangi bir diizeltme yapilmadan hesaplanan Gini katsayisi asagida
gosterilmektedir. Buradaki Gini katsayilarini sifirinci senaryo veya baslangi¢ noktasi olarak
isimlendiriyoruz. Yaptigimiz varsayimlar sonucu yeniden hesaplayacagimiz Gini katsayilarini
baslangi¢ noktastyla mukayese edecegiz.

Tablo 3.4 Farkhh Hanehalki Biiyiikliiklerine Gore Gini Katsayilar:

2003 2007 2011 2015 2019

Hane Biiyiikliigii 0.458 0.408 0.424 0.441 0.417
Esdeger Hanehalki Biiyiikliigii 0438 0.374 0.391 0.41 0.369
Toplam Hane Geliri 0.408 0.357 0372 0.38 0.351
Yetiskin Basina 0421 0365 0.379 0.386 0.359

Senaryo 1: Lakner & Milanovic (2015) Yontemi

Lakner & Milanovic (2015) ¢alismasinda anketler ve ulusal hesaplar arasindaki farkin en
yiiksek gelirli %10’luk grubun gelirine dogrudan eklenerek ilgili diizeltmenin yapilabilecegini
onermektedir. Bu ¢caligmada dlciilemeyen veya eksik 6l¢iilen sermaye gelirinin en yiiksek gelirli
kesimler arasinda da esit dagilmadigini varsayiyoruz. Bu dogrultuda anketler ve ulusal hesaplar
arasindaki sermaye gelirini karsilastirarak buldugumuz farkin 3’te 2’sini en yiiksek gelirli
%5’lik grubun gelirine, kalan 3’te 1’ini ise en yiiksek gelirli ikinci %35’°lik grubun gelirine
ekliyoruz.

8 HBA her ay yapilan bir anket oldugu i¢in anket mikro veri seti iginde aylik nominal degerleri o yilm Aralik ayina
endeksleyecek degerler TUIK tarafindan verilmektedir. Her nominal deger dnce anket yiliin Aralik ayma sonra
da 2019 yilina endekslenmistir. Nominal degerleri 2019 yilina endekslemek i¢in 2003 degerleri 4.2307; 2007
degerleri 3.0219; 2011 degerleri 2.1932; ve 2015 degerleri de 1.6343 katsayilari ile garpilmustir.

9 Ulusal hesaplara iliskin veriler 2009 yilindan basladig1 igin 2003 ve 2007 yillar icin ilgili karsilagtirma
yapilamamaktadir.
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Tablo 3.5 Sermaye ve karma gelir farkinin en zengin %10’a dagitilmasi

Eklenen Yeni Toplam Ulusal

Yil (Mill_ygr'?TL) Sern_]aye Geliri HBA (Milyon H_esaplar E(s)lfznmle
(Milyon TL) TL) (Milyon TL)
2003 776,425 569,561 1,345,987
2007 982,949 737,016 1,719,966
2011 1,209,840 786,729 1,996,570 2,124,962 94%
2015 1,502,067 996,563 2,498,631 2,652,330 94%
2019 1,694,174 901,114 2,595,289 2,766,126 94%

Ilgili eklemeyi yaptiktan sonra olusan yeni toplam hane halki geliri tablo 3.5°te
ozetlenmektedir. Diizeltme yapildiktan sonra anket geliri her y1l i¢in ulusal hesaplarin %94 {ine
karsilik gelmektedir. Buradan hareketle hesaplanan yeni Gini katsayilar1 tablo 3.6’da
sunulmaktadir. Gortildiigi gibi ilgili diizeltme yapilinca Gini katsayisinda oldukga yiiksek bir
degisim gozlemlenmektedir. Ornegin 2015 yilinda diizeltme ile birlikte 0.19 puan yani
0.441°den 0.631’°e artmaktadir. Eksik Olciilen tiim sermaye ve karma gelir farkinin sadece en
zengin %10’a yansitilmast ekstrem bir varsayimdir. Daha alt gelir gruplarinda da &zellikle
karma gelir (kira geliri, ciftcilerin geliri gibi gelirler) vardir. Senaryo 1’in bulgulari diizeltilmis
gelir dagilim1 Gini katsayisi i¢in bir iist sinir olarak goriilebilir. EK 2’de belirttigimiz gibi
[P2’nin bulgular1 da bir alt siir olarak diisiiniilebilir. Asagida takip eden daha kompleks
senaryolar bu alt ve {ist sinirlara ne kadar yaklastiklarina gére de degerlendirilecektir.

Tablo 3.6 Senaryo 1 Gini Katsayilar:

Gini Katsayisi'! 2003 2007 2011 2015 2019
Baslangic Noktas1  0.458 0.408 0.424 0.441 0.417
Senaryo 1 0.652 0.626 0.618 0.631 0.590
Fark 0.19 0.22 0.19 0.19 0.17

Senaryo 2: Lakner & Milanovic (2015) Yontemi ve En Diisiik Gelirli %90°1n Gelirinin
Duzeltilmesi

Sermaye geliri farki ile beraber emek, transfer ve izafi kira geliri de tamamen Ortlismemektedir.
Anket ve ulusal hesaplar arasinda bu gelir tiplerindeki fark her ne kadar sermaye geliri kadar
yiiksek degilse de belirli bir fark bulunmaktadir. Ornegin 2019 yilinda anketlerden elde edilen
emek gelirleri ulusal hesaplardaki emek gelirinin %88 ine karsilik gelmektedir. Dolayisiyla tam
miitekabiliyetin saglanmasi i¢in bu gelirlerin de yeniden Olgeklendirilerek diizeltilmesi
gerekmektedir. Aksi halde alt gelir gruplarinin geliri oldugundan az goriinecek ve gelir
esitsizligi oldugundan daha yiiksek bir diizeyde oOl¢iilecektir. Diizeltmeyi yapabilmek igin
emek, transfer ve izafi kira gelirleri toplamimi ulusal hesaplardaki esdegerleriyle
karsilagtirtyoruz. Her bir yil i¢in yaklasik olarak %10’luk bir fark oldugu goriilmektedir. Bu
nedenle gelir dagiliminda en diisiik %90’a denk gelen niifusun ilgili gelir tipleri %10 artirilarak
diizeltme saglanmistir. Yani sonug olarak en iist gelirli %10’un gelirine ulusal hesaplardan
gelen sermaye geliri farki (sermaye geliri ve karma gelirin toplami1) eklenmis, en alt %90’ 1n

102003 ve 2007 yillar1 igin ulusal hesap tablolar: bulunmadigindan s6z konusu iki yil i¢in eklenecek miktar1 2011
yilin1 baz alarak belirliyoruz. Diizeltme yapildiktan sonra 2011 yilinin harcanabilir gelirinin hane harcamasina
oranini hareket noktasi kabul edip 2003 ve 2007 yillarin1 bu orana uyarlayarak eksik sermaye gelirini tahmin
ediyoruz.

1 {Ik {i¢ senaryoda Gini katsay1s1 hesaplanirken agirlik olarak hane halk1 biiyiikliigii kullanilmaktadir.
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geliri de %10 artirilmustir. ilgili diizelme ile degisen gelir miktar1 ve eslesme orani asagidaki
tabloda 6zetlenmistir.

Tablo 3.7 Sermaye, Karma Gelir ve Ucret ve Transfer Farkinin Dagitilmasi

Eklenen Sermaye

HBA ve Diger Gelirler veni Toplam Ulusal Eslesme
vl (Milyon TL) Toplan (Milyon HBA (Milyon H_esaplar Oram
TL) TL) (Milyon TL)

2003 776,425 619,014 1,395,440

2007 982,949 805,235 1,788,185

2011 1,209,840 868,366 2,078,207 2,124,962 98%
2015 1,502,067 1,094,615 2,596,683 2,652,330 98%
2019 1,694,174 1,017,074 2,711,248 2,766,126 98%

Ilgili diizeltme yapildiktan sonra eslesme orani her ii¢ yil icin %98’e yiikselmistir. Bu
senaryodaki diizeltmenin gelir dagilimini bir dlgiide diizeltmesi beklenmektedir. Asagidaki
tabloda hesaplanan Gini katsayilari kargilagtirmali olarak gdsterilmistir. Birinci senaryoya gore
her yi1lda Gini katsayisi belirli dlgiilerde diismiistiir.

Tablo 3.8 Senaryo 2 Gini Katsayilar:

Gini Katsayisi 2003 2007 2011 2015 2019
Baslangic Noktast  0.458 0.408 0.424 0441 0.417
Senaryo 1 0.652 0.626 0.618 0.631 0.590
Senaryo 2 0.636 0.609 0.601 0.614 0.573

Senaryo 3: Lakner & Milanovic (2015) Yontemi, En Diisiik Gelirli %90’1n Gelirinin
Diizeltilmesi ve Karma Gelir Farkinmin Miitesebbis Geliri Dagilimina Gore Dagitilmasi

Anketler ve ulusal hesaplar arasinda ilgili gelir farklar1 bulunduktan sonra geriye bu farkin
haneler arasinda nasil dagildigina iliskin varsayimlarda bulunmak kaliyor. Senaryo 1 ve
Senaryo 2’de en yiiksek gelirli yiizde %10’luk grubun gelirine belirli oranda dagitildi. Karma
gelir sermaye gelirinin dagilimmdan farkli bir bi¢gimde dagiliyor olabilir. Bu senaryoda
anketteki miitesebbis geliri dagilimini karma gelir i¢in bir hareket noktasi olarak kullaniyoruz.
Yani, sermaye geliri en zengin ylizde 10’luk grubun gelirine eklenirken karma gelir miitesebbis
geliri dagilimina gore dagitilmaktadir. Miitesebbis geliri, HBA’da fert veri setinde miitesebbis
olarak c¢alisan ferdin bir yil igerisinde yaptig1 isten kazandig: gelir olarak tanimlanmigtir. Ayrica
telif haklarindan elde edilen gelirler de miitesebbis geliri olarak ifade edilmektedir. Boylelikle
kiicuk esnaf, bakkal, kendi hesabina g¢alisan avukat vb. gibi islerden elde edilen gelirler
miitesebbis geliridir. Senaryo 1 ve Senaryo 2’deki varsayimlara ek olarak burada karma gelir
miitesebbis geliri dagilimina gore dagitilmaktadir.

122003 ve 2007 yillar1 igin ulusal hesap tablolari bulunmadigindan s6z konusu iki yil i¢in eklenecek miktar1 2011
yilin1 baz alarak belirliyoruz. Diizeltme yapildiktan sonra 2011 yilinin harcanabilir gelirinin hane harcamasina
oranini hareket noktas: kabul edip 2003 ve 2007 yillarin1 bu orana uyarlayarak eksik sermaye gelirini tahmin
ediyoruz.
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Tablo 3.9 Senaryo 3 Gini Katsayilari

Gini Katsayisi 2003 2007 2011 2015 2019
Baslangic Noktas1  0.458 0.408 0.424 0.441 0.417

Senaryo 1 0.652 0.626 0.618 0.631 0.590
Senaryo 2 0.636 0.609 0.601 0.614 0.573
Senaryo 3 0.539 0.503 0.492 0.523 0.459

Ilgili dagilim yapildiktan sonra Gini katsayisi yeniden hesaplanmis ve dnceki senaryolarla
karsilagtirma tablo 3.9°da sunulmustur. Goriildiigii gibi karma gelirin miitesebbis geliri
dagilimina gore dagitilmasi gelir dagilimini oldukga carpici bir bicimde diizeltmektedir. Her bir
yil icin Senaryo 2’ye gore Gini katsayisi yaklasik 10 puan diismiistiir. Bu diisiisiin sebebi
senaryo 3’te Ulusal hesaplardaki toplam miitesebbis geliri ile anketteki toplam miitesebbis
geliri arasindaki farki en zengin %10’a ilave etmek yerine hanehalki anketindeki gézlemlenen
miitesebbis geliri dagilimima gore dagitmamizdir. Ornegin, hanehalki anketinde de miitesebbis
gelirinin en zengin %10 un miitesebbis gelirleri icindeki pay1 2019 hari¢ hep %35 civaridir
(2019°da ayn1 oran %?27’ye diigmiistiir). En alttaki %50°nin miitesebbis geliri pay1 ise %25-
%30 araligindadir. Dolayisiyla senaryo 3’te en zengin %10 haricindeki hanelere de bir miktar
miitesebbis geliri isnat ettigimiz i¢in bu senaryo digerlerinden daha az esitsiz gelir dagilimi
sonucu dogurmustur. Senaryo 3’{in problemi 6zellikle 2019 yilinda ankette en zengin %5’in
gelirlerinin eksik Ol¢iilmesidir. En alttaki %95’in aksine HBA’da 2015°ten 2019°a en zengin
%S35’in gelirleri reel olarak diismiis goriinmektedir (detaylar i¢in Tekgii¢ ve Eryar, 2023: Ek B).
Bu problemden dolay1 Senaryo 3’te 6zellikle 2015°ten 2019°a biiytik bir iyilesme varmis gibi
gorinmektedir.

Senaryo 4: Assouad (2023) Yontemi — Pareto Katsayilar

Assouad (2023), calismasinda Liibnan gelir dagilimi hesaplanmasini diizelmek igin ¢esitli
yontemler uygulamistir. Elde ettigi vergi verisi en dikkat cekici diizeltmedir. Yazar, Libnan
vergi verisinden yola c¢ikarak “Genellestirilmis Pareto Enterpolasyon™* yontemini
uygulamaktadir. Oncelikle en diisiik gelirli yiizde 80°lik grubun gelirinin anketler tarafindan iyi
olciildiigi varsayilmaktadir. Yiizde 80’in iizerinde ise mali verilerin gercegi daha dogru
yansittig1 varsayllmaktadir. Buradan hareketle mali verilerden yola ¢ikarak en zengin yiizde
%20’lik grubun geliri diizeltilmistir. Bunun i¢in ters Pareto katsayilari (Inverted Pareto
Coefficients) kullanilmigtir. Katsayilarin hesaplanmasi i¢in dncelikle her bir yiizdelik dilimin
(6rnegin %1 veya %80’in) esik (threshold) noktalar1 belirlenmelidir. Bu noktanin iizerinde
kalan gelirin ortalamasi (top average) almr. Ilgili ortalamanin esik noktasma béllinmesiyle ters
Pareto katsayilar1 bulunmus olur. Her bir ylizdelik dilim i¢in ayr1 katsayilar hesaplanmaktadir.
Bu katsayilar kullanilarak anketlerden gelen gelir diizeltilmektedir®®.

Liibnan i¢in yapilan bu diizeltme Alvaredo vd. (2019) ¢alismasinda biitiin Orta Dogu iilkelerine
uyarlanmistir.’® Bu senaryoda biz de Liibnan verisinden elde edilen katsayilar1 Tiirkiye’ye
uyarliyoruz. Liibnan vergi verisi ile Tiirkiye HBA gelir dagilimindan elde edilen katsayilar
asagidaki tabloda karsilastirilmistir.

13 Muhtemelen bu oran da gergek degeri asagi yanh eksik 6lgmektedir. Miitesebbis geliri asag1 yonlii dlgiiliince
dagilimda daha yukarda olmasi gereken elimizdeki veride dagilimin ortalarina gériinmektedirler.

14 Y dntemin tanimi ve uygulanmisiin detaylar igin bkz: (Blanchet vd., 2022). Yontemin isleyisinin 6zeti ve 6rnek
uygulama igin gelistirilen gpinter ara yiiziine buradan ulasabilirsiniz: https://wid.world/gpinter/

15 Ters Pareto Katsayilar: anketlerden elde edilen gelirlerdeki eksik ve yanlishigir gérmek igin de kullanilabilir.
Guvenilir vergi verileri olan tlkelerde en yiiksek gelirli ylizde 10 i¢in 2-3 araliginda bulunmaktadir (Alvaredo vd.,
2019). Buna kargin, ornegin Tirkiye’de 2019 yilinda 90. yilizdelik dilim igin Ters Pareto Katsayisimi 1.61
buluyoruz.

16 Lydia Assouad Alvaredo vd. (2019)’un ortak yazarlarindandir ve bu makalenin ilk versiyonu aym zamanda
Assouad’un doktora tezinin bir boliimiinii olusturmaktadir.
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Asagidaki tablodan goriildiigii gibi, HBA’dan elde edilen katsayilar ile Liibnan verisinden gelen
katsayilar arasinda dnemli farklar mevcuttur. Yine dikkat edilmesi gereken bir diger 6nemli
nokta ise Liibnan verisinden gelen katsayilar son yiizde 1’lik dilimde bir 6ncekine gore
artmasidir. Bu nokta, en zengin %!1’lik kesimin gelirinin oransal olarak farkli ve biiylik
oldugunu gosterir. Bununla beraber en zengin %]1°lik kesim ic¢in hesaplanan katsayinin
guvenilir veriye sahip ulkeler i¢in 2-3 araliginda bulundugu belirtilmektedir (Alvaredo, 2019).
Tiirkiye i¢in bu katsayinin her yilda 2’nin ¢ok altinda oldugu tablo 3.10’da goriilebilir.

Tablo 3.10°da sunulan Liibnan verisinden gelen katsayilar1 kullanarak her bir yiizdelik dilim
icin yeni c¢arpanlar olusturuyoruz. Bu carpanlarla gelir dagilimini yeniden tahmin ediyoruz.
Gortldiigii gibi en zengin ylizde 20’lik kesimin gelirinin Liibnan vergi verisine gore Pareto
katsayilar1 kullanilarak diizeltilmesi Gini katsayisin1 baslangi¢ noktasina gore 6nemli olgiide
artirmaktadir. Diizeltme yapildiktan sonra her bir yil i¢in 13 ile 19 Gini puan arasinda degisen
artts bulunmustur.

Tablo 3.10 En yiiksek gelirli %20 icin ters Pareto Katsayilar

2011 2015 2019
Ylzdelik Tarkiye Assouad Tuarkiye  Assouad Turkiye Assouad
Dilim HBA (2023) HBA (2023) HBA (2023)
80 1.74 3.48 1.86 3.48 1.68 3.48
81 1.74 3.43 1.86 3.43 1.67 3.43
82 1.73 3.39 1.86 3.39 1.65 3.39
83 1.72 3.28 1.86 3.28 1.64 3.28
84 1.72 3.19 1.85 3.19 1.64 3.19
85 1.71 3.04 1.85 3.04 1.62 3.04
86 1.70 2.92 1.85 2.92 1.62 2.92
87 1.69 2.76 1.85 2.76 1.61 2.76
88 1.69 2.63 1.84 2.63 1.61 2.63
89 1.68 2.48 1.83 2.48 1.61 2.48
90 1.66 2.37 1.81 2.37 1.59 2.37
91 1.67 2.28 1.80 2.28 1.58 2.28
92 1.65 2.22 1.80 2.22 1.56 2.22
93 1.64 2.19 1.80 2.19 1.56 2.19
94 1.63 2.18 1.80 2.18 1.55 2.18
95 1.62 2.18 1.82 2.18 1.55 2.18
96 1.63 2.16 1.83 2.16 1.54 2.16
97 1.63 2.12 1.83 2.12 151 2.12
98 1.62 2.08 1.86 2.08 1.53 2.08
99 1.57 2.29 1.78 2.29 1.47 2.29

Tablo 3.11 Senaryo 4 Gini Katsayilar

Gini Katsayis1'’ 2003 2007 2011 2015 2019
Baslangi¢c Noktasi 0.415 0.362 0.376 0.386 0.363
Senaryo 4 0.522 0.510  0.507 0.503 0.503

17 Elde edilen sonuglarin Assouad (2023) ve Alvaredo (2019) ile karsilastirilabilir olmasi i¢in burada biitiin niifus
icin degil yetiskin niifus basina gelir ile Gini katsayilar1 hesaplanmustir.
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Bu yontemin birtakim sorunlar barindirmaktadir. Tiirkiye verisini Liibnan vergi verisinden
alman ters Pareto katsayilar ile diizeltince hanelerin siralamasi degismektedir. Tablo 3.7’de
goriilecegi gibi 2011 igin 85. ylizdenin ters Pareto katsayisini 1.71°ten 3.04’e yiikseltmek
gerekmektedir. 87. yiizdenin ters Pareto katsayisinmi ise 1.69’den 2.76’ya ylikseltmek
gerekmektedir. Bu diizeltme yapilinca orijinal veride 85. yiizdede olan haneler duzeltmeden
sonra 87. yiizdenin {lstiine ¢ikmaktadir. Hanelerin siralamasii degistirmenin teorik bir
aciklamasi yoktur. Yine Tablo 3.7’de goriilebilecegi gibi HBA 2015°den elde edilen katsayilar
Assouad (2023)’deki referans katsayilara 2011 ve 2019’a gore daha yakindir. Haliyle 2015°e
zimni olarak eklenen toplam gelir 2011 ve 2019°a gore de daha azdir. Dolayisiyla da diizeltilmis
Gini katsayisindaki yildan yila degisimin ters Pareto katsayilarindaki farktan mi, zzimni olarak
isnat edilen miktarin farklilasmasindan m1 kaynaklandigini bir bakista gormek imkansizdir.

Senaryo 5: Assouad (2023) Yontemi — Servet Dagilimi

Assouad (2023) calismasinda ayrica ilgili diizeltmeyi yapmak i¢in servet dagilimmi da
kullanmaktadir. Calismada hesaplanamayan sermaye gelirinin Libnan igin toplam milli gelirin
yaklagik %20’si oldugu belirtilmektedir. Alvaredo vd., (2019) ayn1 farkin diger Orta Dogu
iilkeleri icin mutedil bir varsayimla ortalamada %10 varsaymaktadir. Her iki ¢alismada da
bulunan bu farkin servet dagilimina uyularak dagitilmasinin dogru olacagini 6nermektedirler.
Bu senaryoda biz de servet dagilimimi bir ara adim olarak kullanip ilgili hesaplamalari
yapiyoruz.

Bu adimin uygulanabilmesi i¢in Oncelikle servet verisine ihtiyactmiz bulunmaktadir. World
Inequality Database (WID) birgok iilke igin servet geliri tahmininde bulunmustur. Bu tahminler
arasinda Amerika, Cin ve Fransa verisinin giivenilir ve siirekli oldugu belirtilmektedir
(Alvaredo vd., 2019; Assouad, 2023). Biz de bu ii¢ iilkenin servet dagiliminin yiizde beslik
gruplar halinde aritmetik ortalamasini kullaniyoruz.® Daha sonra her bir yil igin milli gelirin
%10’unu elde ettigimiz servet dagilimina gore dagitiyoruz.

Tablo 3.12 Senaryo S Gini Katsayilari

Gini Katsayisi 2003 2007 2011 2015 2019
Baslangi¢c Noktast  0.415 0.362 0.376 0.386 0.363
Senaryo 4 0.522 0.510 0.507 0.503 0.503
Senaryo 5 0.474 0.441 0.453 0.462 0.443

Servet dagilimi her ne kadar gelir dagilimindan ¢ok daha esitsizse de yukarida 6zetlenen
sonuglara gore Gini katsayisi 6nceki senaryolardan daha diisiik bulunmustur. Bunun sebebi
servet dagilimi degil, eksik olgiildiigi belirtilip dagitilan gelir miktari, yani milli gelirin
%10’udur. Ulusal hesaplar ile anketler arasinda karsilastirma yaparak buldugumuz fark milli
gelirin her bir yil i¢in %10’undan ¢ok daha yiiksektir. Bu agidan bu senaryonun cesitli
eksiklikler barindirdig belirtilebilir. Gerekli diizeltme servet dagilimina uyularak yapilabilir
fakat eklenecek miktarin milli gelirin %10°u degil anketler ve ulusal hesaplar arasinda bulunan
fark olmas1 gerekmektedir.

18 flgili servet verileri WID web sitesinde (https://wid.world/data/ ) bulunmaktadir. Ayrica verileri topluca
indirmek igin gelistirilmis “wid” Stata kodu mevcuttur. Ceritoglu vd. (2023) de en zengin %5 ve ikinci %5 igin
servet sahipligi oranin1 vermektedir. WID’de en zengin ve ikinci %5’in servet paylar1 %53 ve %13’tiir (iig tilke
aritmetik ortalama). Ceritoglu vd. (2023) Tablo 7°de en zengin ve ikinci %5’in servet paylar1 %42 ve %13 tiir.
Ceritoglu vd. (2023) alt %90’ servet dagilimim detayli raporlamadigi igcin WID verisini kullandik.
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https://wid.world/data/

Senaryo 6: Assouad (2023) Yéntemi — Iki Adim (Senaryo 4 ve 5 beraber)

Alvaredo vd. (2019) ve Assouad, (2023), bizim dordiincii ve besinci senaryoda uyguladigimiz
adimlar1 birlikte uygulayarak biitiin Orta Dogu iilkelerindeki gelir esitsizligini 6zellikle en
zengin ylizde 1’lik kesim i¢in yeniden tahmin etmektedir. Bu senaryoda dordiincii ve besinci
senaryoda yaptigimiz diizeltmeleri birlikte yapiyoruz. Yani hem Liibnan vergi gelirinden elde
edilen Ters Pareto Katsayilara gore en zengin yiizde 20’lik kesimin gelir dagilimini
diizeltiyoruz hem de milli gelirin ylizde 10’unu elde ettigimiz servet dagilimina gore
dagitiyoruz.

Tablo 3.13 Senaryo 6 Gini Katsayilari

Gini Katsayisi 2003 2007 2011 2015 2019
Basglangic Noktast 0.415 0.362 0.376 0.386 0.363
Senaryo 4 0.522 0.510 0.507 0.503 0.503
Senaryo 5 0.474 0.441 0.453 0.462 0.443
Senaryo 6 0.550 0.543 0.543 0.541 0.540
Alvaredo vd. (2019) 0.610 0.560 0.580 0.590

Burada vurgulanmasi gereken 6nemli sonu¢ sudur; Senaryo 6’da Onceki iki senaryoda
uygulanan adimlar birlikte uygulanmigsa da elde edilen Gini katsayisindaki artis onceki iki
senaryoda gerceklesen artisin toplami kadar degildir. Bu durum Gini katsayisinin dogasinin
eklenerek (additive) artan bir yapida olmadigini gosterir. Diger yandan her iki adimin birlikte
uygulandiginda Gini katsayisinin baglangi¢ noktasina gore her bir yil i¢in 19 ile 22 Gini puani
arasinda bir artisa neden olmaktadir. Elde ettigimiz bu sonuglar Alvaredo vd., (2019)
caligmasinin Sonuglariyla da tabloda goriindiigii gibi uyumludur.

Senaryo 7: Assouad (2023) Yontemi — Turkiye Servet Verisi (Senaryo 6 benzeri)

Her ne kadar ilgili ¢alismalarda kullanilmamissa da WID (World Inequality Database) Turkiye
icin de servet dagilimi verisi tahmin etmektedir. Bu senaryoda Tiirkiye’ye ait servet dagilimini
kullanarak bir tahminde bulunuyoruz. Yine dncelikle Lubnan vergi verisinden elde edilen Ters
Pareto Katsayilariyla en zengin %20’nin gelirini diizeltiyoruz. Ikinci adimda Tiirkiye servet
dagilimim kullanarak her bir yil i¢in milli gelirin %10’unu dagitiyoruz. Yani bir 6nceki
senaryoda yaptigimiz adimlart servet dagilimimi degistirerek uyguluyoruz. Bir Onceki
senaryoda Cin, Fransa ve ABD servet dagilimlarinin ortalamasi kullanilmisti. Burada Tiirkiye
servet dagilimi kullanilmaktadir.

Tablo 3.14 Senaryo 7 Gini Katsayilar

Gini Katsayisi 2003 2007 2011 2015 2019
Baslangic Noktasi 0.415 0.362 0.376 0.386 0.363
Senaryo 4 0.522 0.510 0.507 0.503 0.503
Senaryo 5 0.474 0.441 0.453 0.462 0.443
Senaryo 6 0.550 0.543 0.543 0.541 0.540
Senaryo 7 0.571 0.549 0.549 0.545 0.544
Alvaredo vd. (2019) 0.610 0.560 0.580 0.590

Tablo 3.14°te 6zetlendigi gibi elde edilen Gini katsayilar1 bir Altinc1 Senaryodaki sonuglara
2003 yil1 haricinde oldukg¢a yakin bulunmustur. Bu durum biiytik 6l¢iide WID’deki Tiirkiye
servet dagiliminin gergek Olciimlere dayanmamasi ve diger tilkelerin verilerinin kullanilarak
tiretilmesinden kaynaklanmis olabilir.
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Senaryo 8: Hibrit Senaryo — Servet ve Miitesebbis Geliri Dagilimi

Gelir dagiliminin hesaplarinin hangi kurala uyularak diizeltilmesi gerektigi cok genis bir
yelpazede degerlendirilebilir. Onceki senaryolarda servet dagilimi kullamilarak milli gelirin
yiizde 10°u gelirlere eklenmisti. Oysa anketler ve ulusal hesaplar arasindaki toplam farkin milli
gelirin yiizde 10’undan ¢ok daha yiiksek oldugunu tespit edebiliyoruz. Bunun yani sira elde
ettigimiz farki karma gelir ve sermaye geliri olarak ayirabilmekteyiz. Sermaye gelirinin servet
dagilimma uyarak dagilmasi makul goriilebilir. Karma gelirin hangi kurala uyarak
dagilabilecegi ise tartismaya acilabilir. Bu senaryoda, sermaye geliri farkini servet dagilimina
gore karma geliri ise miitesebbis geliri dagilimina gore dagitmaktayiz.

Tablo 3.15 Senaryo 8 Gini Katsayilari

Gini Katsayisi 2003 2007 2011 2015 2019
Baslangi¢ Noktast 0.415 0.362 0.376 0.386 0.363
Senaryo 4 0.522 0.510 0.507 0.503 0.503
Senaryo 5 0.474 0.441 0.453 0.462 0.443
Senaryo 6 0.550 0.543 0.543 0.541 0.540
Senaryo 7 0.571 0.549 0.549 0.545 0.544
Senaryo 8 0.478 0.447 0.445 0.469 0.411

Alvaredo vd. (2019) 0.610 0.560  0.580 0.590

Servet, ¢ogunlukla yiiksek gelirli gruplar lehine esitsiz dagilmaktadir. Sermaye gelirinin bu
dagilima uyularak dagitilmast esitsizlik hesaplarini yiikseltmektedir. Bunun yaninda
Tiirkiye’de kendi hesabina g¢alisanlarin (miitesebbislerin) ortalama geliri olduk¢a diistiktiir.
Dolayistyla karma gelirin miitesebbis gelir dagilimina uyularak dagitilmasi gelir dagilimi
hesabini iyilestirmektedir. Bu sebeple bu senaryoda gelir dagilim1 hesab1 baslangi¢ noktasindan
diger senaryolara kiyasla cok uzaklagmamistir. Senaryo 3’de bahsedilen 2019 yilinin hanehalki
anketi kaynakli problemi burada da mevcuttur: 2015°den 2019’a gelir dagiliminda ekonomik
sartlarla agiklanamayacak hizli bir iyilesme goriilmektedir. Buradan hareketle, karma gelirin
dagilimimin dogru tahmin edilmesinin olduk¢a 6nemli oldugu belirtilebilir.

Senaryo 9: Assouad (2023), Alvaredo vd. (2019) ve Toplam Kayip Gelir

Alvaredo vd. (2019), ilk adimda Liibnan vergi dagilimindan elde ettikleri ters Pareto
Katsayilarmi kullanarak en yiiksek gelirli %20°lik grubun gelirlerini duzeltmektedirler. Bu
adimi Tirkiye’ye uyarladigimizda 6nemli bir sorun ortaya cikmaktadir. Kullandigimiz
katsayilar en iist %20’lik dilimde bulunan hanelerin siralamasini1 degistirmekte ve dolayisiyla
i¢sel tutarsizliga neden olmaktadir. Bu yiizden bu senaryoda bu adimi uygulamiyoruz.

Ikinci adimda ise tahmin ettikleri kayip sermaye gelirini Cin, Fransa ve ABD servet dagilimimni
kullanarak dagitmaktadirlar. Bu dagilimin iyi bir temsil olabilecegi degerlendirilmektedir.
Tahmin ettikleri eksik sermaye geliri milli gelirin yaklasik olarak %10’una denk gelmektedir.
Bizim yaptigimiz hesaplamalarda buldugumuz fark bu orandan daha yiiksektir. Dolayistyla bu
adimi uygularken toplam elde ettigimiz farkin dagitilmasi gerekmektedir. Bu senaryoda
Alvaredo vd. (2019) ve Assaud (2023) c¢alismalarin 6nerdigi yontem olarak eksik 6lgiilen
gelirin dagitilmasi icin servet dagilimi kullanilmaktadir. Hesapladigimiz toplam farki ABD,
Fransa ve Cin servet dagiliminin aritmetik ortalamasina gore dagitiyoruz.

26



Tablo 3.16: Senaryo 9 Gini Katsayilari

Gini Katsayisi 2003 2007 2011 2015 2019
Baslangi¢ Noktasi 0.415 0.362 0.376 0.386 0.363
Senaryo 4 0.522 0.510 0.507 0.503 0.503
Senaryo 5 0.474 0.441 0.453 0.462 0.443
Senaryo 6 0.550 0.543 0.543 0.541 0.540
Senaryo 7 0.571 0.549 0.549 0.545 0.544
Senaryo 8 0.478 0.447 0.445 0.469 0.411
Senaryo 9 0.536 0.519 0.525 0.535 0.499
Alvaredo vd. (2019) 0.610 0.560 0.580 0.590 -

Sonug yerine: Tiim Senaryolarin karsilastirmasi

Yukarida belirttigimiz gibi uluslararasi literatiirde kisi bas1 hane geliri (Lakner ve Milanovic,
2015), esdeger hane geliri (Eurostat ve TUIK), yetiskin bagma gelir (Alvaredo vd. 2019,
Assouad 2023; genel olarak Piketty ve cesitli ortak yazarlari) ve de toplam hane geliri (TUIK,
Ceritoglu vd. (2023), ABD literatiiriinde vergi verisini kullanan yazin) konusunda uzlas1 yoktur.
Dolayistyla dnceki boliimlerde her senaryoyu bize ilham veren ¢aligmanin ydntemi ile
karsilastirdik. Boylelikle senaryolarin birbirleri ile karsilagtirilmasi imkénsiz hale geldi.
Asagida tiim senaryolarin Gini katsayilarim1 toplam hane gelirine gore tekrar hesapladik.
Toplam hane gelirini segmemizin nedeni Ceritoglu vd. (2023) ile karsilastirilabilecek sonuglar
uretmektir.

Tablo 3.17: Tim Senaryolar — Toplam Hane Gelirine Gore Gini Katsayilari

Senaryolar 2003 2007 2011 2015 2019
Baslangic Noktasi 0.408 0.357 0.372 0.380 0.351
IP2 (alt limit)* 0.477 0.382  0.405 0.450 0.379
Senaryo 1 (Ust limit) 0.623 0.597  0.586 0.594 0.547
Senaryo 2 0.606 0.579  0.568 0.576 0.529
Senaryo 3 0.509 0.473  0.459 0.486 0.415
Senaryo 4 0.529 0.514  0.517 0.520 0.514
Senaryo 5 0.468 0.436  0.449 0.457 0.433
Senaryo 6 0.556 0.547  0.551 0.556 0.548
Senaryo 7 0.577 0.552  0.557 0.559 0.552
Senaryo 8 0.474 0.443  0.442 0.465 0.403
Senaryo 9 0.533 0516  0.522 0.531 0.491
Alvaredo vd. (2019) 0.610 0.560  0.580 0.590 -

* [P2 Tablo 2.3 teki Meksika katsayilarini baz aldik.

Ceritoglu vd., (2023), 2019 yilinda yapilan yeni bir anketten yola cikarak gelir ve servet
dagilmmi yeniden 6lgmektedir. Yapilan ankette iist kuyruk sorununun'® ¢éziimii icin ev
fiyatlarindan yola ¢ikilarak iist gelir gruplarmin bulundugu mahalleler fazla ornekleme ile
(oversampling) se¢ilmektedir. Bu yolla st gelir gruplariin gelirinin eksik 6l¢iilmesi sorunu
giderilmeye ¢alisilmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alismayi, sonuglarimizi karsilastirabilecegimiz bir
dissal referans olarak belirleyebiliriz. Bu ¢alismada 2019 yili i¢in hesaplanan Gini katsayisi

19 Bir diger adiyla kayip sermaye geliri. Bu is paketinin ilgilendigi ve ¢6ziimil iin gesitli varsayimlarda bulundugu
uist gelir gruplarinin gelirlerinin anketler yoluyla dogru 6l¢iilememesini ifade etmektedir.
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0.517°dir. Senaryo 2’nin bulgular iist limite ¢ok yakindir, Senaryo 3 ve Senaryo 5 ise diizeltme
yaparken yine hane veri seti i¢inden elde edilen dagilima baglidir. Senaryo 4 her ne kadar bu
katsayiya yakin goriinse de ilgili senaryo i¢in uygulanan yontemin veri i¢erisinde yarattigi igsel
tutarsizliklar karsilagtirmayr imkansizlastirmaktadir. Senaryo 5 ve 8’de hesaplanan Gini
katsayilar1 bazi yillarda alt limitin de altindadir. Bunun nedeni Senaryo 8’de kullanilan
miitesebbis gelir dagilimindaki 6l¢tim sorunlaridir. Diger yandan Senaryo 6 ve 7°de uygulanan
servet dagilimi1 ve Liibnan vergi verisi burada hesaplanan Gini katsayisinin st limit kabul
edilen Senaryo 1’in {istlinde (2019 yilinda) bulunmasina neden olmustur. Yukarida
uyguladigimiz 9. Senaryonun Kkarsilastirma yapmak i¢in en yakin sonucu irettigini
sOyleyebiliriz. Bunun da dtesinde IP4’{in toplam gelire gére 2019 yil1 bulgusu olan 0.501’e de
en yakin sonucu iiretmektedir. Ayrica Senaryo 9’un bulgulari alt sinir olan IP2 ve iist siir olan
Senaryo 1’in bulgularinin orta noktasina da denk gelmektedir. Bu bulgular 1s1¢inda IP5’teki
diizeltmeler ve yaygin etki dokiimani (Ek 7) i¢in Senaryo 9 esas alinacaktir. Senaryo 9 (i) diger
calismalar (Ceritoglu vd. (2023) ve IP 4) ile uyumludur. (ii) Ek 7’de gosterdigimiz iizere
varsayimlarinin basitliginden dolayr mikro veri olmadan da sadece agik kaynak 6zet verilerle
onceki ve sonraki yillara da uzatilabilir ve zaman serisi olusturulabilir.
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EK 4: iP 4 Detayh Bulgular

Hanehalki Veri Setinde Gelir Dagihmu Verisi ile Ust Gelir Grubu i¢in Kullanilan Veri
Setinin Birlestirilmesi

Bu is paketinin amaci, 2019 Tiirkiye Hanehalk: Biitce Anketi'nde gelir dagiliminin iist kuyruk
sorununu (teorik ifadeyle DB-1) diizeltmektir. Hanehalki Biitge Anketi'nin gelir dagilimini tist
kuyruk hari¢ iyi yakaladig1 ancak gelir dagiliminin st kuyrugunu yeterince yakalayamadigi
cesitli somut gostergelere dayanilarak varsayilmaktadir. Bu sorunu asmak i¢in bu is paketinde

harici bir veri seti kullanilacaktir. Bu veri seti sahibinden.com'dan alinan konut fiyatlar1 veri
setidir (DB-2).

Weide ve digerleri (2018) ¢aligmasinda oldugu gibi, F(y)’nin y'nin hanehalk: gelirini temsil
ettigi kiimiilatif dagilim fonksiyonunu temsil ettigini varsayalim. Burada t Ust gelir grubu
olarak siniflandiracagimiz gelir grubunun alt esigini, A ise T'nun tzerinde geliri olan hanelerin
niifusa oranin temsil etmektedir. Sonug olarak, DB-1'in, yani HBA’nin gelir dagiliminin sag
kuyrugun disinda kalan kismini yani t'nun altindaki gelirin dagilimi igin F(y)'yi dogru tahmin
ettigi varsayimi altinda bu dagilimi F; (y) olarak adlandirirsak, konut fiyatlar1 veri setinden elde
edilen gelirin T'nun Uzerindeki gelir grubu icin gelir dagilimin1 dogru bir sekilde yakaladigi
varsayimi altinda bu dagilim F, (y) olarak tanimlanabilir. A'nin da dogru tahmin edilebilecegini
varsayarsak, tim gelir dagilimimnin kiimiilatif dagilim fonksiyonu olan F(y)'yi asagidaki gibi
yazabiliriz:

A-D+AF@y), y>rt

Denklem 1'deki varsayimlarin mevcut veri setleri i¢in gecerli olmasi halinde, tiim dagilim i¢in
Gini katsayis1 asagidaki sekilde ayristirtlabilir. Bu ayrigtirmada P;, T esiginin altinda geliri olan
niifusun oranini (ayrica 1-1), Sq, T esiginin altinda geliri olanlarin toplam gelir i¢indeki payini
ve Gini, ilk veri seti igindeki Gini katsayisini temsil etmektedir. Benzer sekilde, P,, T esiginin
uzerinde geliri olan nifusun oranini (ayni zamanda 1), S,, T esiginin iizerinde geliri olanlarin
toplam gelir i¢indeki payin1 ve Gini, ikinci veri setindeki Gini katsayisini temsil etmektedir.
S, 'yi s olarak tanimlarsak Denklem 2, Denklem 3'e indirgenebilir.

Gini = P,S,Giniy + P,S,Giniy + S, — P, )
Gini = (1 — 1)1 — s)Giniy + AsGini, + s — A 3)

Bu ayrigtirma, gercekei bir Gini katsayist hesaplamak i¢in gerekli minimum parametre sayisint
ortaya koymaktadir. Gini;, hanehalki anketinden elde edilen t'nun altindaki gelirin Gini
katsayisidir. Benzer sekilde Gini,, DB-2'den elde edilen t'nun iizerindeki gelirin Gini
katsayisidir. Anketlerde eksik olan gelir toplami, konut fiyati verileri kullanilarak tahmin
edilebilir. Geriye sadece A ve s parametrelerini tahmin etme sorunu kalmaktadir. A'nin nasil
tahmin edilecegi asagida aciklanmaktadir. A tahmin edildikten sonra, s'yi tahmin etmek icin
DB-1'de t'nun altindaki hanehalki gelirinin ortalamasini ve DB-2'de t'nun iizerindeki hanehalki
gelirinin ortalamasini tahmin etmek yeterlidir. Sekil 4.1 ampirik olarak uyguladigimiz
metodolojiyi iyi bir sekilde gorsellestirmektedir. Mavi ¢izgi hanehalki anketinden alinan gelir
dagilimin temsil ederken kirmiz1 kesikli ¢izgi iist gelir grubunun gelirinin dagilimini temsil
etmektedir. Iki dagilim egrisinin kesistigi nokta iist gelir grubunun esik degerini (gorselde y*,
bizim kullandigimiz notasyonda t) gostermektedir. Esik degerin altinda kalan gelir grubu

hanehalki anketinden tahmin edilirken iistiinde kalan gelir grubu dissal bir veri kaynagi (DB-2)
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ile tahmin edilir. Bu ¢alismada DB-1 i¢in Hanehalk: Biitge Anketi (2019, TUIK) kullanilirken
DB-2 i¢cin emlak veri seti kullanilacaktir.

Sekil 4.1: DB-1 (mavi) ve DB-2 (kirmiz)

Ix ()

fy(y)

income ¥

Not: Blanchet vd. (2022) Sekil 1’den alinmustir. Bu grafikteki y* kullandigimiz notasyonda t degeridir.

Hanehalki anketi kullanilarak konut fiyatlar1 ve hanehalki geliri arasindaki iliskinin
hesaplanmasi

HBA, hanelerin ikamet ettikleri evlerin fiyatlarini icermemektedir. Ama, hanelerin kirada
oturmalart halinde ne kadar kira 6dediklerine ve kirada oturmamalar1 halinde izafi kira
degerlerine iligkin verileri igermektedir. Bagka bir deyisle, anketteki her hanenin geliri ve
ikamet ettikleri evin (izafi) kira degeri bilinmektedir. Bu veriler kullanilarak asagidaki iliski
hesaplanabilir:

log(Yy) = m(xp; B) + €, = Bo + Brlog(xy) + &y 4)

Denklem 4'teki h endeksi hanehalklarini; Y}, hanehalk: gelirini; x;, degiskeni ise hanehalki
gelirinin tahmin edicisini, yani konut fiyatin1 gostermektedir. Weide vd. (2018) benzer sekilde,
kiranin evin fiyatiyla orantili oldugunu varsayarak (izafi) kira verilerini kullanarak Denklem
4'i tahmin edebiliriz. Konut fiyati ile kira arasinda sabit bir kapitalizasyon orani oldugu
varsayildiginda, DB-2'deki konutun kira degeri DB-2'deki konut fiyat1 kullanilarak
hesaplanabilir. Denklem 4'teki parametreler HBA kullanilarak tahmin edildikten sonra, DB-2
kullanilarak hesaplanan kira degiskeni bu parametreler kullanilarak hanehalki gelirine
dontstiiriiliir.

Anketlerin tespit edemedigi niifusun en yiiksek gelir grubunun (%X) oraninin (1) tahmin
edilmesi
Geliri esik degerin iistiinde olan hane gelirinin asagidaki gibi tanimlanabilecegini varsayalim:
Eger

F,(y) =Pr[Y <y|Y >t]ve A= Pr[Y > 1] (5)

(t.y)
BO) =22 ©)
ise, 0 zaman;

n
n(t,y), geliri T ve y arasinda olan hanehalki sayisini; n(t) geliri 7°dan fazla olan hanehalki
sayisint; n toplam hanehalk: sayisini ifade eder.
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Denklem 7'de matematiksel olarak tanimlanan A, anketlerde geliri yeterince iyi yakalanamayan
en yliksek gelire sahip toplumun % X'i olarak tanimlanabilir. Bu ¢alismada A'nin tahmin
edilmesi hem Gini diizeltmesinde kullanilacagi i¢in hem de anketlerde eksik olan gelir
grubunun toplumun toplam niifusuna oranini belirlemek i¢in 6nemlidir. Weide vd. (2018), A'nin
bir ilgedeki iki veri setinin birlestirilmesiyle asagidaki denklemle tahmin edilebilecegini
gostermektedir (Prop. 7):

7= f1,4(@)

A= T e ®)
Burada d indisi bolgeyi temsil etmektedir.
Tiirkiye i¢in A tahmini bir ilge (bolge) icin degil tim niifus i¢in yapildigindan, tahminci
asagidaki gibi olur:

S )
A= A+ K )

Konut fiyat1 veri setinden iist gelir grubu i¢in gelir esitsizliginin tahmin edilmesi
Konut fiyatlarinin da Pareto dagilimini takip ettigini varsayarsak, Denklem 10'u yazabiliriz:
-

G =1-(5) @0
Denklem 10'da x konut fiyati, x, ise y > 7 kosulunu saglayan konut fiyati esigidir. a ise konut
fiyatlar1 i¢in Pareto katsayisidir. Yukaridaki varsayimlarin dogru oldugunu varsayarsak,
hanehalki anketlerinde eksik olan iist gelir grubunun gelir dagilimi1  F,(y) igin Denklem 11'i
yazabiliriz:

F,(y)=Prly <ylYy >1]=1- ({)_9 (11)

Gelir esigi T 'nun, y > t'nun X > Xo, "1 karsilamasi i¢in yeterince yiiksek ayarlandigini
varsayarsak, T 'dan biiylik gelirlerin de Pareto yasasina gore dagildigini varsayabiliriz.

Denklem 11'de y hanehalki geliri, T Denklem 1'de oldugu gibi iist gelir grubunun alt sinir1 ve
0 ist gelir grubunun geliri i¢in Pareto katsayisidir. Denklem 4, 10 ve 11'in arkasindaki
varsayimlarin dogru oldugu varsayilirsa, 8 = a/f; olur. @ parametresi Denklem 10'dan, f3; ise
Denklem 4'ten elde edilecektir. Son olarak, F,(y)nin ortalama gelirini ters ¢evrilmis Pareto
katsayis1 y ile tahmin edebiliriz.

E[Y|Y>T]=)/T=(

( ef 1)) T (12)

4.1 Data

Konut Fiyatlar Verisi

Ust gelir grubunun gelirini tahmin etmek igin kullanilacak konut fiyatlar1 veri seti
sahibinden.com'dan toplanmistir. Bu veri setinin {ist gelir grubunu yeterince i1yl temsil
ettiginden emin olmak i¢in Oncelikle Tiirkiye'nin en zengin ilgelerinin tespit edilmesi
gerekmigstir. Tiirkiye'de bu is paketinin sonuglarini karsilastirdigimiz temel makalelerden biri
olan Ceritoglu vd. (2023) (detaylar i¢cin EK3’e bakiniz) verisi 2019 sonunda toplanmistir. Bu
nedenle DB-1 olarak HBA 2019 anketini kullandik. Ancak ev fiyatlar1 verileri
sahibinden.com’dan giincel olarak (projenin ilk dort ay1 olan Nisan-Temmuz 2023) toplanmak
durumundadir.?® Bu nedenle 2023 ev fiyatlar1 verileri elde edildikten sonra ilk 6nce 2019 yilina
getirilmelidir. 2019-2023 arasinda ev fiyatlarindaki artis enflasyonun ¢ok iistiinde oldugu igin
bu islemi TUFE ile yapmak uygun degildir. Ayrica ayn1 dénemdeki ev fiyatlarindaki degisim
ilcelere gore biiyiik farklilik gosterebilmektedir. Bu nedenle ev fiyatlart 2023’ten 2019’a
Emlak360 (Sahibinden.com) tarafindan olusturulan ilge bazli metrekare fiyati endeksleri
kullanilarak indirgenmistir (Sekil 4.2). Her ilge i¢in bes yillik (2019 - 2023) veri ile m2 fiyat
endeksi toplanmistir. Bu islem sonucunda satilik konutlarin ortalama m2 fiyatlarinin en yiiksek
oldugu 73 ilge belirlenmistir. Bu ilgelere ek olarak, Tiirkiye'nin en zengin sehri olan Istanbul'un

20 Weide vd. (2018) 2014-2015’te topladiklar1 ev fiyatlar1 verisini ev fiyatlar1 dagilimmin degismedigini ve
2009°daki gelir dagilimini temsil ettigini varsayarak hanehalki anketi ile birlestirmektedir.
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kalan 6 ilcesi de dahil edilmis ve toplam niifusun %25'ini (21,4 milyon) temsil eden 79 ilce elde
edilmistir.?

Sekil 4.2. Sahibinden.com Sitesi’nin Ekran Gériintiisii (Ortalama m? Fiyat1 - lce)

EEmtakSeo Alrken  Satarken  Kiralarken  Kredi

ENDEKS OZET

Bakirkdy Satilik Metrekare Fiyati

73.076 TL A % 679,09
Bina ¥
Haziran 2021
Bakirkoy: 14.285TL
Segtigim Konumar (Degigim Orantar: m Son Sorgutanm
It/ lige / Mahalle 1 ¥Yiltak 2 Yillik 3 Yillak & Yillik e 4
SR
o - -
A %3 A A n A -
Kat 2
- T
@ = ?3.,

Bu 79 ilge igerisinde Sahibinden.com'da satilik ilan1 verilen tiim konutlarin ¢esitli bilgilerini
iceren "Emlak Tipi, [lan Baghg:, m? (Briit), Oda Sayisi, Fiyat, Ilan Tarihi, Il/ilce" degiskenlerini
iceren 228,132 satilik konut ilan1 verisi toplanmistir. Her ilge i¢in ortalama m2 fiyat veri seti
kullanilarak, 2023'ten 2019'a kadar olan konut fiyat verilerini deflate etmek icin her ilge igin
ayr1 bir deflator hesaplanmigtir. Ortalama m2 fiyat veri setindeki satilik ve kiralik ortalama m2
fiyatlar1 kullanilarak her ilge i¢in ayr1 bir kapitalizasyon oran1 hesaplanmis ve konut fiyat verisi
bu katsayiya boliinerek o konutun yillik kirasi hesaplanmistir. "Deflate" edilmis fiyatlar
(kiralar) ile emlak veri tabaninin tanimlayici istatistikleri Tablo 4.1'de verilmistir. Ayrica, konut
fiyatlarinin logaritmasinin 2019 yili fiyatlarina dagilimi Sekil 4.4.'de verilmistir.

Sekil 4.3. Sahibinden.com Sitesi’nin Ekran Goriintiisii (Emlak Tipi, lan Bashgi, m?
(Briit), Oda Sayisi, Fiyat, Ilan Tarihi, II/Ilce)

Esenyurt Satilik Ev" aramanizda 9.471 ilan bulund Aramay: Kaydet

REMAX DAN BOTANICA ISTANBUL PEYZAJ MANZARALI SATILIK 3+1 - S T, 19 Sube jere
DAIRE 024 yurt Mr
Tk SO0 24 Subat Esenyurt
155 341 6.900.000 TL 2024 Koo Mh
Esenyurt
. 04 Subat Barbaros
200 341 6.900.000 TL S0z HeANStHin Pags
Mh.
| e y—— C £ Eseny
1 - 5.900.0
78 3+1 6.900.000 TL o b R
" ¢ s 2 86¢ 15 Sut Esenyu
ORU GIFT CEPHELI BALKONLU SATILIK 3+1 3 6 L 20 Koze tat
& ESENYURT AHTERAN iISTANBUL SITESINDE SATILIK BO$ 2+1 144m* % > 26 Subat Esenyurt
sl 144 241 6.850.000 TL 2024 Ardicti Mh
180 3+1 6.850.000 TL

BOTANICA ISTANBUL PEYZAJ VE HAVUZ MANZARALI SATILIK 3+1

DAIRE

2L EK 4’iin en sonunda veriyi indirmek igin yapilmas: gerekenleri liste halinde ekledik.
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Tablo 4.1. Emlak Veri Setinde Konut Fiyatlarina liskin Tanimlayici Istatistikler

Degisken Gozlem Sayisi Ortalama
Ev Fiyatlar1 (2023) 228,132 9,193,339
Ev Fiyatlan (20197 228,132 1,224,698
indirgenmis)
Y111¥k Kira (2019 228,132 61,190
Fiyatlariyla)

Sekil 4.4. Konut Fiyatlar1 Logaritmasinin Frekans Dagilimi (2019 yilina indirgenmis)

10000 15000 20000
| | |

Gozlem Sayisi

5000

=] | I I I

I
10 12 14 16 18
log(ev_fiyati) [2019 Fiyatlariyla]

4.2 Ampirik Uygulama

Bu bolumde HBA'dan (2019) (DB-1) iist gelir grubu hari¢ gelir grubunun dagilimini aldik ve
tist gelir grubunu kendimiz topladigimiz verilerden olusan emlak veri tabanindan (DB-2)
tahmin edilen gelirle birlestirdik. Bu calismada miimkiin oldugunca Weide vd. (2018)nin
metodolojisine sadik kaldik. Modelin varsayimlar1t Weide ve digerleri (2018)'de ayrintili olarak
anlatilmistir. Ancak bu varsayimlar kisaca agsagidaki gibi siralanabilir:

I HBA (st gelir grubunu yeterince temsil edememektedir ve DB-2, diisiik gelirli
kesimleri yeterince kapsamaz. Bireysel olarak her bir veri seti, gelir dagiliminin tam
resmini yakalamakta basarisizdir. DB-1 F;(y) = Pr[Y <y|Y < 1] dagilimim
yakalamay1 basarirken DB-2 F,(y) = Pr[Y < y|Y > 7] dagilimini yakalamakta
basarilidir.

ii. DB-2, gelirleri 7 degerini asan haneler veya vergi birimleri gibi tim birimleri
(population unit) icerir.
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iii. Ust gelir grubunun ikamet ettigi hanelerin kirasi ile bu hanelerin gelitleri arasinda

bir iliski vardir.
V. X, dagiliminin st aralig bir Pareto dagilimi ile karakterize edilebilir.
V. Konut fiyatlar1 ve (izafi) kiralar orantilidir.

Vi. y'nin olasilik yogunluk fonksiyonu (pdf) olan f(y), y'nin strekli bir fonksiyonudur.
Ayrica, sirasiyla F; (y) ve F,(y)'nin pdf'lerini temsil eden f;(y) ve f,(y), tahmin
edilebilir.

vii.  2023'ten 2019'a kadar ilgelere gore deflate edilmis konut fiyatlari, 2019'daki konut
fiyat dagilimimin Pareto kuyruk endeksini temsil etmektedir.

viii.  Konut fiyat1 veri setinde her konut bir haneyi temsil etmektedir (iist gelir grubundaki
haneler genellikle kendi kullanimlari i¢in birden fazla konuta sahip olduklarindan
diizeltme yine de asag1 yonlii yanli hesaplanacaktir). Saglamlik i¢in, katsayilar her

1,5 ve 2 evin bir haneyi temsil ettigi varsayimlari altinda yeniden olusturulacaktir.
22

Ancak, karsilagtigimiz bazi sorunlart ¢ézmek i¢in veya daha dogru tahminler iiretecegini
diisiindiigiimiiz i¢in baz1 ek varsayimlar da yaptik. Bu arastirma i¢in yapilan ilk ek varsayim,
y'nin siirekli bir fonksiyonu olan y'nin olasilik yogunluk fonksiyonunun (pdf) [f(y)], ve F;(y)
ve F,(y)'nin pdfilerinin [f;(y) and f,(y)], Kernel Yogunluk Tahmini (KDE) ile tahmin
edilebilmesidir. Sahibinden.com tarafindan saglanan 2019 ve 2023 yillar1 igin ortalama m2
fiyatlar1 ile her ilge i¢in konut fiyatlar1 deflatorleri olusturuyoruz. Yaptigimiz ikinci ek
varsayim, 2023'ten 2019'a kadar ilge bazinda deflate edilmis konut fiyatlarinin 2019'daki konut
fiyat dagilimini temsil ettigidir.

4.3.1 Hanehalki Anketi Verileri Uzerinden Tahmin Edilen Pareto Kuyruk
Endeksi?®
EK 3’te IP3 icin anlatildig1 gibi bu literatiirde hane gelirinin nasil 6lciilecegi iizerinde bir uzlasi
yoktur. Dolayisiyla bu boliimde tiim bulgular hem kisi bast hane geliri hem de toplam hane
geliri icin iki versiyon olarak hazirladik. Ilk olarak, Weide ve digerlerinin (2018) Misir igin
yaptiklarini Tiirkiye i¢in HBA'y1 kullanarak yaptik. Pareto Kuyruk Endeksini hesaplamak icin
Denklem 9'u kullanarak asagidaki denkleme ulastik:

-6
1-F) = (%) (12)
Her iki tarafin dogal logaritmasini alirsak, denklem su sekilde goriinir:
1
log(y) = log(7) — 7 log(1 = F,(y)) (13)

Gelir dagilimimin st kuyrugu Pareto dagilimli ise, 0 zaman log(y), (1 — F,(y)) 'ye karsi %

egimiyle dogrusal olarak dagilmalidir. Sekil 4.5. HBS'den elde edilen toplam hanehalki
harcanabilir geliri ve kisi basina diisen harcanabilir hanehalki geliri kullanilarak hesaplanan
log(y)'nin sag kuyrugunun log (1 — F,(y)) lizerindeki dagiliminin grafigini géstermektedir.

22 Saglamlik kontrolii igin liitfen Ek 4.B'ye bakiniz.
2 Literatiirde Pareto Katsayisi olarak da gegmektedir ancak Weide vd. (2018) Pareto kuyruk endeksi olarak
kullandiklar1 i¢in onlarla uyumlu olmak adina bu kullanimu tercih ettik.
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Sekil 4.5. Hanehalki Harcanabilir Gelirleri icin Pareto Kantil Grafigi (Hanehalki
Anketi)

Hane Toplam Harcanabilir Geliri

Hane Kisibasi Harcanabilir Geliri

14
1

T T

o 4

4
Standart Ustel Kantiller

T T T T

o

4
Standart Ustel Kantiller

Sekil 4.6. gelir dagiliminin en {ist %20'sinden baglayarak her bir yiizdelik dilim i¢in (en Gst
%>5'e kadar) OLS ile tahmin edilen 6 degerlerini gostermektedir. 3.06 ve 2.73 degerleri, farkli
gelirler igin @ i¢in tahmin edilen tiim degerlerin ortalamasidir. Tiim tahminlerin ortalamalari
(3.06 ve 2.73) bundan sonra 6 tahminleri olarak alinacaktir. Bir sonraki boliimde, ayni islemler
konut fiyatlar1 veri seti i¢in de yapilacaktir.

Sekil 4.6. Hanehalki Harcanabilir Gelirleri icin Pareto Kuyruk Endeksi Tahminleri
(Hanehalki Anketi)

3.100

3.080

3.060

3.040

3.020

3.000

2.980

Hane Kisibasi Harcanabilir Geliri

icin @ Tahmini

/\ 3.06

80 81 82 83 84 85 86 87 88 89 90 91 92 93 94 95

Hane Toplam Harcanabilir Geliri
icin 8 Tahmini

2.95
29
2.85
2.8
2.75
27
2.65
2.6
2.55
25

2.73

80 81 82 83 84 85 86 87 88 89 90 91 92 93 94 95

Bu dogrusal denklemin sabit terimi de ayn1 sekilde hesaplanabilir. Bu sekilde hesaplanan sabit
terimler, kayip st gelir grubunun esiginin logaritmik degerlerini verecektir [log(t)]. Farkli
gelir tiirleri i¢in hesapladigimiz esik degerleri, yani 7 , Tablo 4.2.'de gdsterilmistir.

35



Tablo 4.2. Gelir Esikleri Tahminleri Gelir Esiklerine iliskin Tahminler (1)

Harcanabilir Gelir Tipi Gelir Esigi (1)
Kisi Basina Diisen Hane Geliri (2019) 47,703 b
Toplam Hane Geliri (2019) 120,610 b

4.3.2 Konut Fiyat1 Verileri Kullanilarak Kuyruk Endeksinin Tahmin Edilmesi

Hem HBA'min gergekten de iist gelir grubu icin asagiya dogru yanlh olup olmadigini kontrol
etmek hem de asagiya dogru yanl oldugunu kabul edersek bu iki veri kiimesini birlestirirsek
ters ¢evrilmis pareto katsayisinin ne olmasi gerektigini belirlemek i¢cin HBS i¢in yaptigimiz
Pareto kuyruk endeksi tahminini konut fiyatlar1 veri kiimesine de uygulayacagiz. HBS i¢in 6 ,
konut fiyatlar1 veri seti i¢in a notasyonunu kullandigimiz Pareto katsayist olarak
adlandiracagiz. Bu durumda, «a igin log(fiyat,o) ile log(1 — F,(fiyat,,)) arasindaki dagilim
grafigi Sekil 4.6'da gosterildigi gibidir.

a, dagilimin en st %25'lik diliminden itibaren her bir yiizdelik dilim i¢in (en tist %5'e kadar)
ayr1 ayr1 tahmin edildiginde, Sekil 4.7'da gosterilen tahmini degerleri elde ederiz. Grafikteki
1.29 degeri, @ i¢in tahmin edilen degerlerin ortalamasidir ve bundan sonra a'nin tahmini olarak
kabul edilecektir.

Sekil 4.7. Konut Fiyatlan icin Pareto Kuantil Grafigi ve Pareto Kuyruk Endeksi
Tahminleri

Ev Fiyatlarinin Pareto Kuyruk Endeksi Emlak Veri Seti icin & Tahmini

22
L

1.295
1.29 1.29
1.285
1.28
1.275
1.27

1.265

é JL 6 8 WIG 1‘2 1.26
Standart Ustel Kantiller 7576777879 8081828384 858687 888990

Ev fiyat1 verisi: sahibinden.com

Iki veri setinin birlesiminden gelir dagiliminin Pareto katsayisini hesaplamak igin sadece (4)
numarali denklemdeki £; 'i tahmin etmemiz gerekmektedir. Clnki Weide vd. (2018)

belirtildigi gibi, 6, = [% B1 '1 hesaplamak i¢in, HBS'de bagimsiz degisken olarak verilen
1

yillik (izafi) kiranin logaritmast ve bagimli degisken olarak kisi basina hane halki gelirinin
logaritmasi ile parametrik olmayan bir Kernel regresyonu ¢alistirdik.

Sekil 4.8'de mavi cizgiler parametrik olmayan Kernel regresyonlarmin uygun degerlerini
gostermektedir. (Izafi) kira ile (kisi basina) hane geliri arasindaki pozitif iliski, gelir seviyesi
arttikca daha belirgin hale gelmektedir. Ayrica, Sekil 4.8. bu iliskinin en iist %30'luk kesim igin
oldukg¢a dogrusal oldugunu da gostermektedir. Sonug olarak, grafikteki lineer fit’in egimi B, y1

temsil edebilir. Ancak, Sekil 4.9.'daki gibi f;'nin daha uygun bir sekilde hesaplanmasi i¢in en
iist %20'den baglayarak her yiizdelik dilim i¢in OLS ile hesaplanmis ve bunlarin ortalamasi
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B, ’nin degeri olarak kabul edilmistir. Bu parametre toplam hane halk: gelirleri icin 0.75 ve kisi
basina gelirler i¢in 0.72 degerini almaktadir.

Sekil 4.8. Kisi Basina Hanehalki Gelirine Kars1i (Goreli) Kira (Log-Log, Hanehalk:
Anketi)

Hane Toplam Harcanabilir Geliri Hane Kisibasi Harcanabilir Geliri

log(gelir)
12 125 13

11.5

"
1

74 7.5 8 8.5

T T T T T T T T T T T T T T T T
9 95 10 105 11 115 7 75 8 85 9 95 10 105 11 11.5 12
log(kira) log(kira)

Parametrik Olmayan Fit (>50th persentil)
Lineer Fit (>70th persentil)

Parametrik Olmayan Fit (>50th persentil)
Lineer Fit (>70th persentil)

Sekil 4.9. Giderek Daha Az Sayida Ust Goézlem Kullanilarak 8, Tahminleri (Hanehalki
Anketi)

Hane Kisibasi Harcanabilir Geliri Hane Toplam Harcanabilir Geliri
0.76 0.78
077
074
0.72 076
072 e 0.75
07 0.74
073
0.68
072
0.66 a1
064 07
80 81 82 83 84 85 86 87 88 89 90 91 92 93 94 95 80 81 82 83 84 85 86 87 88 89 90 91 92 93 94 95

Su ana kadar tahmin ettigimiz her sey Tablo 4.3'te 6zetlenmistir. ¥ ters ¢evrilmis Pareto
katsayis1 yerine kullanilir. Ters Pareto katsayisi, list kuyrugun ortalama gelirinin kuyrugun alt
esiginin kag katina karsilik geldigini gosterir. 7, ¥ = % formiilii ile hesaplanir. Ornegin, 100
bin liranin iizerindeki ters Pareto katsayisi 3 ise, bu 100 bin liranin iizerindeki ortalama gelirin
300 bin lira oldugu anlamina gelmektedir. Tablo 4.3, ¥, 'Nin ¥,,;, 'ten daha kiiciik oldugunu,

yani HBA'da kay1p olarak hesapladigimiz esigin lizerindeki ortalama gelir, esigin (7) 1.588 kat1
iken, HBA'y1 konut fiyat1 verileriyle birlestirdigimizde ayni ortalama gelirin 7 'nun 2.442 kati
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oldugunu gostermektedir. Kisacas1t Tablo 4.3, HBS'in iist gelir grubunu oldugundan diisiik
gosterdigini de ortaya koymaktadir.

Tablo 4.3. Ilgilenilen ana degiskenlerin tahminleri ( 81, &, O iy, Osvy: Ymix: ¥svy)

Harcanabilir Gelir Tipi By @ Omix  Ospy  Pmix  Povy
Kisi Bagina Diisen Hane Geliri (2019) 0.718 129 1790 273 2262 1579
Toplam Hane Geliri (2019) 0.745 129 1725 3.06 2380 1.486

4.3.3 Ana Bulgular: Tiirkiye icin Esitsizligin Yeniden Tahmin Edilmesi
Denklem 4'te hanehalki geliri ile hanehalklarinin ikamet ettigi konutlarin (emsal) kirasi
arasindaki iliskiyi tanimladik. HBS kullanilarak tahmin edilen B, ve B;e katsayilarina sahibiz.
Ayrica hem HBA'daki harcanabilir gelir degiskeninin hem de emlak veri tabanindaki konut
fiyat1 degiskeninin Pareto Kuyruk Endekslerinin parametrelerine (sirasiyla ésvy ve @), ve iki
veri tabaninin birlestirilmesi durumunda ortaya ¢ikacak dagilimin Pareto Kuyruk Endeksine

O = %) sahibiz. Tablo 4.3 ayrica sadece anket verileri kullanilarak hesaplanan (7s,,,) ve iKi
1

veri setinin birlestirilmesiyle elde edilecek olan (#,,:x) ters ¢evrilmis Pareto katsayilarini da
gostermektedir. Ancak bu degiskenler, iki veri setinin birlestirilmesi sonucunda hem gelir
dagilimimi hem de gelir dagiliminin Gini katsayisini hesaplamak igin yetersizdir. Iki veri setinin
birlesiminden kaynaklanan gelir dagilimmi ve Gini katsayilarim1 hesaplamak i¢in /Tprop7
parametresine ihtiyacimiz vardir. Denklem (13)'ten T 'yu tahmin ederek ve ardindan 7 'nun
iizerinde gelire sahip hanehalki sayisinin (niifusunun) HBA'deki toplam hanehalki sayisina
(toplam niifusa) oranini hesaplayarak /Tsvy 'yi elde edebiliriz. Denklem (9), iki veri setinin
birlestirilmesi sonucunda 7 'nun iizerinde gelire sahip hanehalki sayisinin (niifusunun) toplam
hanehalki sayisina (toplam niifusa) orani olan /Tpmw’yi tahmin etmek icin kullanilacaktir.
Denklem (9)'u uygulamak icin gerekli olan f;(y)ve f,(y)dagilimlari Kernel Yogunluk
Tahmini yéntemi ile tahmin edilecek ve f;(7) ve f,(7) degerleri hesaplanacaktir. Tiim bu
degerler hesaplandiktan sonra, farkli gelir gruplar icin sadece anket verileri kullanilarak
hesaplanan A degerleri ve iki veri setinin birlestirilmesiyle elde edilen A degerleri Tablo 4.4.'te
gosterilmektedir.

Iki veri setinin birlestirilmesiyle elde edilen /Tpmzﬁ degerleri kullanilarak hesaplanan
Gini katsayilart ve en list %5'lik (%10'luk) gelir pay1 ile ayn1 gelir grubu icin sadece anket
verileri kullanilarak hesaplanan Gini katsayilar1 ve en iist %5'lik (%10'luk) gelir payini
karsilagtirmak i¢in Tablo 4.5'1 olusturduk. Sonug¢ olarak, 2019 yilinda Tiirkiye'de HBA
kullanilarak toplam hanehalk: geliri ile hesaplanan Gini katsayis1 0.354 iken, iki veri seti
birlestirildiginde bu katsayr 0.501'e yiikselmektedir.?* Gini katsayis1 kisi basina diisen
hanehalki geliri ile hesaplandiginda ise 0.42'den 0,542'ye yiikselmektedir. Benzer sekilde,
dagilimin en sagindaki %5'in (%10) gelir pay1 toplam hanehalk: geliri ile hesaplandiginda
anketlerde %16.75 (%26.76) iken gercekte %28.15'tir (%40.01). Dagilimin en sagindaki %5'in
(%10) gelir pay1 kisi basina hane halki gelirinde %20.34'ten (%31.56) %30,00'a (%42.84)
yiikselmektedir. Tiim bu hesaplamalar, ev fiyatlar1 veri setindeki tiim goézlemlerin esit agirhiga
sahip oldugu ortiik varsayimina dayanmaktadir. Son olarak Tablo 4.6 anket dagiliminin sag
kuyruguna eklenen degerlerin toplamini raporladik. Kisi basina hane geliri i¢in eklenen ve
silinen miktarlarin neti TUIK Ulusal Hesaplarda 2019 yili igin belirtilen toplam harcanabilir
gelir ile HBA 2019 anketindeki toplamin farkina neredeyse esittir. Toplam hane geliri i¢in isnat
edilen miktar ise aradaki farktan %19 fazladir. Toplam hanehalki geliri Gini katsayisi
tahminimiz (0.507), 2019 y1l1 i¢in gelir esitsizligi Gini katsayisin1 0.517 olarak bulan Ceritoglu
ve digerlerine (2023) olduk¢a yakindir. Tahmini Gini katsayist 0.354'ten 0.501'ye yiikselmis

24 Bkler’deki Tablo 4.7 tau degerinin %80 ile %200 arasinda degistirdigimizde Gini katsayisinim 0.497 ile 0.531
arasinda degistigini gostermektedir. Tau esigini artirmak Gini katsayisini her zaman artirmamaktadir.
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olsa da diizeltilmis Gini katsayisi, zengin mahalleleri asir1 6rnekleyen bir hanehalki anketinden

hala bir puan daha diistiktiir
Tablo 4.4. A5y, Ve Aprep7 tahminleri
Harcanabilir Gelir Tipi T /:isvy /iprop7
Kisi Bagina Diisen Hane Geliri (2019) & 47,703 7.19% 17.96%
1 120,610 11.52% 26.00%

Toplam Hane Geliri (2019)

Tablo 4.5. En Yiiksek Gelir Paylar: ve Gini Tahminleri
Harcanabilir Gelir Tipi S5 svy S5 mix S10_svy S10 _mix Gini_svy Gini_mix
Kisi Bagina Hane Geliri 20.34% 30.00% 31.56% 42.84% 0.420 0.542
Toplam Hane Geliri 16.75% 28.15% 26.76% 40.01% 0.354 0.501
Tablo 4.6. Esik Degerin Ustii i¢in Ankete Eklenen, Silinen ve (Net) isnat Edilen Gelir
Miktar1 (Ulusal Hesaplarda Eksik Goriinen Gelir ile Kiyasi) )
Harcanabilir Gelir Esik Eksik Eklenen Silinen Isnat Edilen Kapsama
Tipi Deger Gelir (UH) Gelir Gelir Gelir (Net) Orani
Kisi Basina Hane
Geliri 147,703 B 1,071 Mr. b1,471Mr. 5384 Mr. 11,086 Mr. 101%
Toplam Hane Geliri § 120,610 $ 1,071 Mr. $1,695Mr.  5418Mr. 51277 Mr.  119%
Notlar: Eksik gelir, TUIKin Ulusal Hesaplar’da raporladig1 toplam harcanabilir gelir ve HBA
anketinden hesaplanan toplam harcanabilir gelir arasindaki farki ifade etmektedir.
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Ekler:

Tablo 4.7: Saglamhik analizi: alternatif tau degerine gore Gini katsayilar1 (toplam hane

geliri)
Ginimix 'in Farkl Ust Gelir Esiklerine Hassasiyet Analizi

T T /isvy iprop7 Uq Uy u Giniz  Giniy S Ginimix
087 96,488 19.88% 35.13% 50,475 228,819 113,122 0.25 0.37 0.71 0.497
097 108,549 1491% 29.33% 53,490 247,627 110,430 0.26 0.36 0.66 0.497
0957 114580 13.02% 26.96% 54,751 258,224 109,611 0.27 035 0.64 0.497
(3 120,610 11.52%  26.00% 55,812 268,753 111,166 0.27 0.35 0.63 0.501
1.05% 126,640 10.02% 26.27% 56,942 279,249 115,349 0.28 0.35 0.64 0.506
1107 132,671 8.73%  2547% 57,970 290,068 117,089 0.28 0.35 0.63 0.510
1.25% 150,762 5.77%  22.32% 60,582 321,855 118,903 0.30 0.34 0.60 0.518
15% 180915 3.17%  18.10% 63,357 377,520 120,229 0.31 0.33 057 0.531
1.75% 211,068 1.90%  13.44% 65,065 430,246 114,160 0.32 0.32 0.51 0.530
21 241,220 1.36% 8.10% 65,919 484,886 99,845 0.32 0.31 0.39 0.503

pq: esik alti 6rneklemin ortalama geliri. p,: Esik tstlii 0rneklemin ortalama geliri. p :

birlestirilmis 6rneklemin ortalama geliri.

Veri Toplama:

1) Sahibinden.com’a iiye olunur ve giris yapilir.

2) https://www.sahibinden.com/satilik baglantisinda bulunan herhangi bir ilana tiklanir.

3) llan Sayfasinda asagiya inerek “Emlak Endeksi” butonuna tiklanir. Agilan bdlmede

“Emlak Endeksine Git” butonuna tiklanir.

4) Agcilan sayfadan ilge ilce emlak endekslerini gérmek mimkiindiir. Grafigin sag iist

kosesindeki agilir listeden “4 yillik degisim” ibaresi segilir.

5) Grafikteki noktalarin {izerine gelindiginde o ilgenin ilgili tarihteki ortalama metrekare

fiyat1 gorliniir. Tlim ilgeler i¢in ihtiya¢ duyulan veriler bir xIsx (excel) dosyasina girilir.

Verinin toplandigi tarih itibariyle 436 ilce i¢in sahibinden.com sitesinde asagidaki haliyle

bulunmaktadir:

Ekran Goriintiisii 1: Son Bes Yila Ait Metrekare Ortalama Ev Fiyat1 Endeksi

EJ Emiak360

Besiktas Saulik Metrekare Fiyau [T

69.372 TL 4 Yilk Degizim & % 648,62

sina vas:

& ve tzer

6) Hangi bélgelerde veri toplanacagi belirlendikten

https://www.sahibinden.com/satilik baglantisina gidilir.
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https://www.sahibinden.com/satilik
https://www.sahibinden.com/satilik

7) llgili bolge ve ilgili fiyat aralig: solda acilan pencereden filtrelenir. (Not: Tek seferde en
fazla 1000 ilan goriintiilenebilmektedir, eger filtrelemeniz sonucunda 1000’den fazla ilan
gorundyorsa, filtrelerinizi -fiyat araligin1 bélmek gibi- daraltin.)

8) Sayfanin en altindan her sayfada “50” ilan goster opsiyonunu segin.

9) Tablodaki 50 ilanin tamamini Ekran Goriintiisii 2.’deki gibi secin.

Ekran Gorintisi 2: Sahibinen.com Satilik Konut flanlar1 Web Seg¢imi

[ |
29 Mart
UNIVERSITEYE 1DK BU FIYATA YOK | | 58 | 955.000 TL 024

MERKEZ PLAJDA ISKANLI MUSTAKIL GIRISLI BAHCELI HAVUZLU 3+1 29 Mart Sakarya

i i

- LA 51 J.260.000 TL 2024 Kocaal
- ESYALI DOGALGAZLI HASANAGA BAHCESINE VE KAFELERE YAKIN 50000 Tt T22 Mart

= 024 Buca

Burhaniye Cakir Emlak'tan Ofretmenler Mahallesinde Satilik 29 Mart Balikesir
I]aire I A= Eotalnnanr. 024 Burhaniye|
[ _ILT ]

10) Taranan tabloyu kopyalayip excel’e yapistirin.

11) Herhangi bir fotografin {izerine tiklayarak Ctrl+A (Timiinii Se¢) yaparak tiim fotograflari
silin. (Bu excel’in yavaslamamasi ve donmamasi i¢in gereklidir.)

12) Bu sekilde 20’ser sayfa olacak sekilde segilen tiim il¢elerdeki ilanlar1 toplayabilirsiniz.

13) Ilge icin tiim ilanlar indirildikten sonra ilanlar1 kiigiikten biiyiige siralayin: "1111" veya
2006 6ncesi gibi fazladan 6 sifir olan ilanlari temizleyin. Ilan Tipi: “Prefabrik” olan ilanlar:

eleyin.
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EK 5: iP5 Detayh Bulgular

Diger Gelir Tipleri i¢in Diizeltilmis Gini Hesaplanmasi

Bu is paketinde Is Paketi 3’te harcanabilir gelir igin yapilan diizelmeler diger gelir tipleri i¢in
de uygulanacaktir. Boylelikle vergi ve sosyal harcamalarin gelir dagilimina etkisinin de daha
dogru bir bicimde gdzlemlenmesi saglanmis olacaktir. Bu dogrultuda, Is Paketi 3’te yapilan
Senaryo 9 bu is paketinde diger gelir tiplerine uygulanacaktir. Harcanabilir gelir Hane Halki
Biitce Anketlerinde Ol¢lilmektedir. Diger gelirlerin tiiretilmesi gerekmektedir. Gelir tipleri
tanim1 ve bilesenleri asagida sunulmaktadir. Gelir tipleri Lustig (2018) ve Tekgii¢ ve Eryar
(2023) g¢alismalarinda kullanilan tanimlar takip edilerek belirlenmektedir (tiim Tiirk Lirasi
degerler TUFE ile 2019=100 olacak sekilde reele ¢evrilmistir).

Gelir Tipleri Tanimlari

Piyasa Geliri (Market Income): vergi ve transfer 6ncesi gelir olarak tanimlanmaktadir. Ilgili
bilesenler tablo 5.1°de gosterilmektedir.

Tablo 5.1: Piyasa Geliri Bilesen ve Kaynaklari

Bilesen Kaynak

Ayni ve Nakdi Ucretler Fert veri seti

Ikramiye ve Primler Fert veri seti
Miitesebbis Ayni ve Nakdi Geliri | Fert veri seti

Tarim Geliri Fert veri seti

Kendi Uretiminden Tiiketim Tuketim veri seti (218K247%°)
Net Sermaye Geliri Fert veri seti (218K247)
Hususi Transfer Gelirleri Fert veri seti (218K247)
Gelir Vergileri Fert veri seti (218K247)
Emeklilik Sigorta Primleri Fert veri seti (218K247)
Issizlik Sigortas1 Primi Fert veri seti (218K247)

Kaynak: 218K247 kodlu TUBITAK 1001 projesi

Piyasa geliri tanimi bir baglangi¢ noktasini ifade etmektedir. Diger biitiin gelir tipleri buradan
hareketle cesitli degisiklikler yapilarak tanimlanmaktadir. Piyasa geliri ile ilgili 6zet istatistikler
tablo 5.2°de sunulmustur. Agirlik olarak hane halki biiyiikligii kullanilmigtir.

Tablo 5.2: HBA Piyasa Geliri

Yil  Gozlem Sayist Nifus Ortalama  Standart Sapma
2003 25,764 69,195,565 11,606 17,799
2007 8,548 68,900,758 14,979 16,223
2011 9,918 72,376,233 17,135 21,785
2015 11,491 76,368,972 20,779 31,781
2019 11,521 80,708,979 21,982 27,317

PDI Geliri: Bu gelir tipinde emekli maaslar1 ertelenmis gelir olarak varsayilmaktadir. Emekli
gelirleri calisilan donemde insanlarin  yaptigi sosyal giivenlik &demeleri olarak

% Prof. Dr. Hasan Tekgii¢ yiiriitiiciiliigiinde yapilan 218K247 kodlu TUBITAK 1001 projesi kapsaminda
olusturulmustur. Bu projenin gilincellenmis bulgular1 Tekgii¢c ve Eryar (2023)’de bulunabilir.
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tanimlanmaktadir. Boylelikle piyasa gelirine emeklilik 6demeleri eklenip sosyal giivenlik
katkilarinin ¢ikartilmasiyla bulunmaktadir.

Tablo 5.3: HBA PDI Geliri

Yil  Gozlem Sayist Nfus Ortalama Standart Sapma
2003 25,764 69,195,565 11,806 16,989
2007 8,548 68,900,758 15,114 14,690
2011 9,918 72,376,233 17,208 19,860
2015 11,491 76,368,972 20,432 29,347
2019 11,521 80,708,979 21,762 23,451

Brut Gelir: vergi oncesi ve transfer sonrasi gelir olarak tanimlanmaktadir. PDI gelirine kamu
sosyal yardimlar1 ve asgari ge¢im indirimi eklenerek bulunmaktadir.

Tablo 5.4: HBA Bruit Gelir

Yil  Gozlem Sayist Nifus Ortalama Standart Sapma
2003 25,764 69,195,565 11,952 17,044
2007 8,548 68,900,758 15,346 14,791
2011 9,918 72,376,233 17,798 20,007
2015 11,491 76,368,972 21,177 29,504
2019 11,521 80,708,979 22,712 23,778

Harcanabilir Gelir: Hane halkinin vergi sonrasi gelirini ifade etmektedir. Dolayisiyla briit
gelirden gelir ve servet vergilerini ¢ikartarak harcanabilir gelire ulasilabilmektedir. Burada briit
gelirden 4A ve 4C gelir vergisi, 4B emeklilik sigortasi primi, 4A ve 4C issizlik sigortasi primi
ve motorlu tasitlar vergisi ¢ikartilarak ulagilmaktadir.

Tablo 5.5: HBA Harcanabilir Gelir

Yil  Gozlem Sayist Nfus Ortalama Standart Sapma
2003 25,764 69,195,565 11,221 15,467
2007 8,548 68,900,758 14,266 13,437
2011 9,918 72,376,233 16,716 18,073
2015 11,491 76,368,972 19,669 26,498
2019 11,521 80,708,979 20,991 20,927

Tuketilebilir Gelir: Harcanabilir gelirden tiikketim tizerindeki vergiler ¢ikartilinca tiiketilebilir
gelir elde edilmektedir. Burada harcanabilir gelirden hanelerin 6dedigi toplam katma deger
vergisi, toplam 6zel tiikketim vergisi ve toplam 6zel iletisim vergisi ¢ikartilinca tiikketim geliri
elde edilmektedir. Birim yanitsizlik problemi (unit non-response bias) icin en ust gruba yeni
hane ekleyince, buna mukabil olarak daha 6nce ankette olmayan bu hanelere tiketim vergisi
(KDV, OTV vs.) de eklemek gerekmektedir. Bu hanelerin eklenen gelirlerin tistiinden anketteki
en zengin %35 hanelerle (6rnegin 2019 i¢in %10.26) ayn1 oranda tiiketim vergisi 6dedigini
varsaydik.
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Tablo 5.6: HBA Tuketilebilir Gelir

Yil  Gozlem Sayisi Nufus Ortalama Standart Sapma
2003 25,764 69,195,565 9,940 14,185
2007 8,548 68,900,758 12,356 12,229
2011 9,918 72,376,233 14,094 16,277
2015 11,491 76,368,972 16,713 24,383
2019 11,521 80,708,979 17,865 18,841

Nihai Gelir: Tiiketilebilir gelire kisi basi saglik ve egitim maliyeti eklenerek bulunmaktadir.
Burada haneye 6dendigi varsayilan saglik ve egitim harcamalarini tiiketim gelirine ekleyerek
nihai gelire ulasiyoruz.

Tablo 5.7: HBA Nihai Gelir

Yil Gozlem Nufus Ortalama Standart Sapma
Sayisi
2003 25,764 69,195,565 11,974 14,505
2007 8,548 68,900,758 14,469 12,370
2011 9,918 72,376,233 17,074 16,392
2015 11,491 76,368,972 20,339 24,374
2019 11,521 80,708,979 21,737 18,831

Her bir gelir tipinin ilgili bilesenleri ve birbiri ile iliskisi asagida tablo 5.8’de 6zetlenmistir.

Tablo 5.8: Gelir Tipi ve Bilesenleri

Gelir Tipi Bilesen
Piyasa Geliri W+PB+SE+AG+AC+IC+PTran+ IT+SSC-ITC
PDI Piyasa Geliri + SSP - SSC
Brit Gelir PDI+ GT +ITC
Harcanabilir Briit Gelir - 1T - MTV
Gelir
TUket'I?b'“r Harcanabilir Gelir - IndT
Gelir
Nihai Gelir Tiketilebilir Gelir + InkindT

Kaynak: Tekglg ve Eryar (2023)

Gelir Tipine Gore Diizeltilmis Gini Katsayilar1

Tekgiic ve Eryar (2023) Gini katsayilarin1 esdeger hane halki gelirine gore hesaplamaktadir.?
Ancak Is Paketi 3 ile uyumlu olmak ve yeni bir set Gini katsayis1 hesaplamamak i¢in, burada
Gini katsayilarin1 kisi basi gelire gére hesapladik. Is Paketi 3’te dokuzuncu senaryoda
uygulanan adimlar burada her bir gelir tipi i¢in tekrar edilip diizeltilmis Gini katsayisi
hesaplanmaktadir.

Tablo 5.9 verilere herhangi bir iist gelir grubu diizeltmesi yapilmadan hesaplanmis Gini
katsayilarin1 gostermektedir. Goriildiigii gibi piyasa gelirden nihai gelire dogru giderken gelir
dagilimi gostergesinde gozle goriiliir 1yilesmeler gergeklesmektedir. Ancak Tablo 5.10°daki

% Lustig (2018) iilkenin resmi istatistikleri hangi yontemle yapiliyorsa onu takip etmeyi énermektedir.
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iyilesmeler Tablo 5.9” a gére daha azdir. Ornegin Tablo 5.9°da 2019°da Gini katsayisi piyasa
geliri ve nihai gelir arasinda mutlak olarak 0.133 azalirken, Tablo 5.10°da muadil diizeltme
0.102°dir. Ciinkii kamu vergi ve transferleri idari kayitlardan geldigi icin diizeltmeye gerek
yoktur. Ancak en zenginlerin geliri daha iyi 6l¢ullince piyasa geliri goriinenden de daha esitsiz
oldugundan miktar1 degismeyen vergi ve transferlerin goreli etkisi azalmaktadir. Tablo 5.10,
s0z konusu diizeltmeler yapildiktan sonra (HBA ve Ulusal Hesaplar arasindaki sermaye ve
karma gelir farklarmin servet dagilimima gore dagitilmasi — Is Paketi 3, Senaryo 9) hesaplanan
Gini katsayilarin1 gostermektedir. Diizeltmeler sonucunda her bir gelir tipi i¢in Gini
katsayisindaki artis tablo 5.11°de 6zetlenmistir.

Tablo 5.9: En Zenginlere Gore Diizeltilmemis Gini Katsayilari

Gini Katsayilari 2003 2007 2011 2015 2019
Piyasa Geliri 0.515 0.466 0.493 0.511 0.495
PDI Geliri 0.469 0.422 0.447 0.467 0.442
Brit Gelir 0.467 0.417 0.437 0.456 0.431
Harcanabilir Gelir 0.458 0.408 0.424 0.441 0.417
Tuketilebilir Gelir 0.465 0.421 0.443 0.461 0.437
Nihai Gelir 0.413 0.368 0.373 0.383 0.362

Tablo 5.10: Gelir Tipine Gore Diizeltilmis Gini Katsayilari

ﬁgf:;;}l‘:;f Ginl 5003 2007 2011 2015 2019
Piyasa Geliri 0598 0583 0602 0.612 0.588
PDI Geliri 0.574 0.561 0.578 0.589 0.565
Brut Gelir 0.574 0.560 0.573 0.583 0.552
Harcanabilir Gelir 0.561 0545 0554 0567 0.534
Tuketilebilir Gelir 0565 0555 0569 0583 0.551
Nihai Gelir 0523 0511 0510 0520 0.486

Tablo 5.11: Diizeltme Sonrasi Gini Katsayisindaki Artis

Gini  Katsayismdaki 00 o002 5011 9015 2019

Artis

Piyasa Geliri 0.083 0.117 0.109 0.101 0.093
PDI Geliri 0.105 0.140 0.131 0.123 0.123
Brut Gelir 0.108 0.143 0.135 0.127 0.120
Harcanabilir Gelir 0.103 0.137 0.130 0.127 0.117
Tuketilebilir Gelir 0.100 0.133 0.126 0.123 0.114
Nihai Gelir 0.109 0.143 0.137 0.137 0.124

Sekil 5.1 hi¢bir diizeltme yapilmadan hesaplanan Gini katsayilarini gostermektedir. Buna gore

2003 y1l1 en esitsiz y1l iken 2007 y1l1 her bir gelir tipi i¢in en esit y1l olarak hesaplanmigtir. 2011

ve 2019 yillart igin ¢ok yakin sonuglar bulunmustur. Buna karsin Sekil 5.2°de gosterildigi gibi
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diizeltmeler yapildiktan sonra degisiklikler yasanmaktadir. Diizeltme sonrasinda 2015 yil1 en
esitsiz y1l haline gelmektedir. 2019 yil1 ise piyasa geliri hari¢ en esit yil olarak goriinmektedir.
Bu durumun nedeni 2019 yil1 i¢in Is Paketi 3 raporunda vurgulanan sorunlar olabilir. 2011 ile
2019 y1l1 arasinda esitsizlik farki diizeltme sonrasinda artmistir.

Sekil 5.1: HBA — Diizeltilmemis Gini Katsayilari

0.550
0.530

0510

0.490 \
0.470 —
0.450 \

0.430

0.410
0.390
0.370
0.350
Piyasa Geliri PDI Geliri Brit Gelir ~ Harcanabilir Tuketilebilir  Nihai Gelir
Gelir Gelir
2003 2007 2011 2015 2019

Sekil 5.2: Diizeltilmis Gini Katsayilari

0.650
0.600
0.550
N
0.500
0.450
Piyasa Geliri ~ PDI Geliri Briit Gelir ~ Harcanabilir Tiketilebilir ~ Nihai Gelir
Gelir Gelir
2003 2007 2011 2015 e=——2019
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EK 6: iP 6 Detayh Bulgular
Emek Payinin Diizeltilmesi

Emek gelirlerinin milli gelirden aldigr paym o6zellikle gelismekte olan iilkelerde yanlis
hesaplandigina dair bir¢ok ¢alisma mevcuttur (Boratav, 2022; Oyvat, 2023; Duman, 2019;
Cansen, 2022). Gelismis iilkeler i¢in is giicli 6demelerinin milli gelirden aldig1 pay, emek pay1
olarak nitelendirilebilir. Ciinkii niifusun ¢ok biiylik bir kismi iicretli ¢alisandir. Tiirkiye gibi
kalkinma siirecini heniiz tamamlamamuis tilkelerde ise kendine hesabina ¢alisanlar ve isverenler
son derece biiyiik bir gruptur. Heniiz 2000’lerin baslarinda, {icretli ¢alisanlarin istihdamdaki
pay1 %50’yi bulmustur. Dolayisiyla emek payinin gergekei olarak hesaplanmasi i¢in ilk adim
kendi hesabina g¢alisan ve {icretsiz aile is¢ilerinin de emek geliri atanmasi ve bu gelirlerin
sermaye gelirinden emek gelirine tekrar siniflanmasidir.

Emek Geliri

Calismanin literatiire katkilarindan biri, kendi hesabina ¢alisan ve igveren gruplarina iicret
atayabilmek i¢in 4 farkli yontemin kullanilmasidir. Biitiin gruplarin is durumlari, fert verileri
tizerinden tekrar degerlendirilmistir. Senaryo 1°de kendi hesabina calisanlar ve isverenlere
kendi gruplarinin ortalama geliri verilmistir. Hane halki anketleri 2003, 2007, 2011, 2015 ve
2019 yillarinda mevcut oldugundan 2000-2022?7 aras1 anket yapilmamis olan yillar
ekstrapolasyon ve enterpolasyon ile hesaplanmistir.?® Senaryo 2’de ise, kendi hesabina
calisanlar ve igverenlere iicretlilere ait ortalama iicret atanmistir (Gollin, 2002). Senaryo 3’te
kendi hesabina c¢alisanlar i¢in yine kendi gruplarinin ortalama geliri verilirken igverenler i¢in
fert verilerindeki meslek degiskeni kullanilarak yonetici grubundaki ticretlilerin ortalama ticreti
atanmig, igverenlerin yonetici sifat1 ile iicret geliri elde ettikleri bir varsayimsal senaryo
iizerinde durulmustur. Son olarak, Senaryo 4 kapsaminda ise iicretsiz aile is¢isi grubuna tarim
faaliyet kolundan elde edilen net katma deger ve yine bu sektordeki iicret gelirinin kisi bagina
ortalamasi verilmis, kendi hesabina calisan ve igverenler icin ise Senaryo 2 ile ayn1 yontem
kullanilmigtir. Calisma kapsaminda, ticretsiz aile iscilerine tarim faaliyet kolundan hesaplanan
bir ortalama gelirin verilmesinin nedeni, bu gruptaki fertlerin biiyiik bir kisminin ailelerinin
sahipligindeki tarim arazilerinde calisiyor olmalarina ragmen direkt olarak bir {icret geliri elde
etmiyor olan aile mensuplar1 oldugunun diisiiniilmesidir. 2009 yil1 6ncesi i¢in tarim faaliyet
kolundan elde edilen net katma deger verisi Ulusal Hesaplar’da bulunmadigindan, 2002 — 2008
yillarinda ticretsiz aile ig¢ilerine 2009 — 2011 araliginda verilen gelirin ortalamas1 verilmistir.
Calisma kapsaminda tiim hesaplamalar yapilirken, GSYH vergi ve silibvansiyonlardan
arindirilmistir (Oyvat, 2023; Boratav, 2022).

Tum bu senaryolar icin yapilan degerlendirmelerin ardindan her farkli senaryo igin Ulusal
Hesaplar’dan elde edilen emek geliri pay1 tekrardan hesaplanmistir. Bahsedilen her is durumu
igin farkli senaryolar dahilinde elde edilen yeni paylar, GSYH igerisinde Net Isletme Artig
payindan eksiltilerek Emek Geliri payina eklenmistir. Bu dort senaryo karsilastirildiginda emek
pay1 diizeltmeye yonelik iicret atama konusunda Senaryo 4, diger ii¢ senaryodan daha basarili
bulunmustur. Bunun 0zellikle Senaryo 1 ve 3 igin en énemli sebebi, anketlerin kazang 6lgima
yapmakta basarisiz olmasidir. Is Paketi 3’de bahsedildigi {izere, Hane Halk1 Biitce Anketleri en
yiiksek gelirli niifusun gelirini dogru yansitamamaktadir. Hanelerin se¢ilme yontemi, yanitlarda
gelirlerin ¢arpitilmast gibi sorunlar mevcuttur (Lakner & Milanovic, 2015). Ayrica veri
eksikligi sebebiyle yillar arasi enterpolasyon yapilmasi da sonuglari olumsuz yonde
etkilemistir. Senaryo 4, Senaryo 2’yi de kapsadigi ve iicretsiz aile is¢ilerini de dahil ettigi i¢in
calisma kapsaminda en kapsamli senaryo olarak goérilmektedir. Sonug olarak resmi verilerdeki
Isgiicii Odemelerindeki 2005 — 2015 yillar1 gergeklesen artisin sebebi, iicretli emegin toplam
istihdam i¢indeki oraninin artisindan kaynaklanmaktadir. Diger bir deyisle bu donemde resmi

27 Calismada kullanilan tiim veriler 2023 i¢in giincellenecektir.
28 Hanehalki anketleri ile ilgili detaylar igin IP1’e bakabilirsiniz.
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verilerde goriilen siniflar arasi1 bolisiimdeki degisim aslinda ¢alisan kompozisyonunun
ticretliler lehine (ya da kendi hesabina ¢aligsanlar aleyhine) degismesinden kaynaklanmaktadir.

Sekil 6.1: Net GSYH Icerisindeki Emek Geliri Paylarinin Farkhi Senaryolar I¢in
Karsilastirilmasi
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Not: Duman (2019) makalesi ile karsilastirma yapabilmek adina Ameco 'dan alinmuis olan iicret
payi verisi de Sekil 6.1 e eklenmistir. Isgiicii Odemeleri verisi ise, yine karsilastirma yapabilmek
adina, dogrudan TUIK ’in yayinladigi Ulusal Hesaplar veri setinden elde edilmistir.

Sabit Sermaye Tiiketimi

Emek geliri hesaplamalar1 dahilinde daha tutarli bir sonuca ulasabilmek i¢cin GSYH paylari
iizerinde hesaplamalar yapilirken “net hasila” hareket noktasi olarak ele alinmalidir. Net
hasilay1 elde edebilmek i¢in gayri safi hasilaya dahil edilen sabit sermaye stokunun tiiketimi
dislanmal1 veya ayr1 olarak gosterilmelidir (Boratav, 2022). Sabit sermaye tliketimi verisi,
calisma kapsaminda kullanilmak amaci ile, TUIK’in “Gelir Hesabu ile Cari Fiyatlarla GSYH”
tablolarindan elde edilmistir. Sabit sermaye tiiketiminin GSYH igerisindeki pay1 6zellikle 2013
yil1 ve sonrasinda olduk¢a hizli bir biliylime egilimindedir. Bu durum, emek geliri paymnin
diistisiindeki sebeplerden biri olarak olabilir ve sabit sermaye stokunun tiikketiminin
hesaplamalarda ayr1 olarak ele alinmasinin bu calisma i¢in 6nemini de gozler Oniine
sermektedir.

Sekil 6.2: Net GSYH I¢erisindeki Sabit Sermaye Tiiketimi Paymin Yillar icerisindeki
Degisimi
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Emlak Geliri

Tiirkiye Tstiine olan emek pay1 literatiirinde emlak gelirleri sermaye pay1 iginde
ayristirilmamaktadir. Halbuki emlak gelirlerinin ciddi bir kism1 emekg¢i hanelere gitmektedir.
Emek ve sermayenin payini tutarli olarak diizeltebilmek amaciyla net katma degerin iginde
bulunan emlak gelirleri de sermayeden ayrilmistir. Emlak gelirlerinin sermayeden ayrilarak
sermaye-emek paylarinin tekrar hesaplanmasinin sebebi, emlak gelirlerinin tiimiiniin
sermayedarlara ait olmamasidir. Emlak gelirleri tiim sermaye ¢esitleri i¢inde en esit dagilani
olarak tahmin edildiginden emek ve sermaye arasinda belirli bir oran ile bolistiiriilmesi
gerekmektedir. Sermayenin paymi ¢esitli yontemlerle tekrar hesaplayan benzer calismalar
mevcuttur. Bakker (2023) kendi metodolojisini kullanarak yine farkli iilkeler i¢cin emlak gelirini
sermaye gelirinden ayr1 hesaplamanin daha tutarli bir yontem oldugunu ileri stirmiistiir.?°

Mevcut yontemleri Tiirkiye i¢in kullanisli bulmadigimizdan ve emlak gelirinin direkt olarak
hesaplanmas1 miimkiin olmamas nedeniyle, 2009-2022 yillarina ait TUIK verileri kullanilarak,
iktisadi faaliyet kollarina gére GSYH hesaplarindan Insaat ve Gayrimenkul sektorlerinin katma
degerinin GSYH’deki payr hesaplanmistir. Hesaplanan bu pay, ¢alisma dahilinde emlak
gelirinin ve emlak gelirini olusturan iki faaliyet kolunun GSYH’deki payii tanimlayabilmek
ve emek geliri ile sermaye geliri arasinda daha dogru bir sekilde dagitabilmek adina
kullanilmigtir. 2009 6ncesinde bu veriler bulunmadigindan, veri setini 2002 yilina kadar geriye
gotirebilmek icin regresyon analiziyle 2002 — 2008 yillarim1 kapsayacak bir emlak geliri
tahmini yapilmigtir. 2002 yilindan itibaren, emlak gelirini geriye dogru tespit etmek igin
TUIK ten alinan 2002 — 2022 yillar1 arasinda yillik olarak toplam yap1 izni verilen bina sayisi
verisi ve 2009 — 2022 yillar1 igin hesapladigimiz gayrimenkul ve ingaat sektorlerinin katma
degerlerinin toplamu ile elde edilen emlak geliri verisi arasinda yillik degisimleri hesaba katarak
regresyon analizi yapilmis, emlak geliri i¢in tahminler tiretilmistir. 2009 — 2011 yillar1 arasinda,
Gayrimenkul sektdriiniin toplam emlak geliri igerisindeki ortalama payr %68.6, Insaat
sektoriiniin pay1 ise %31.4 olarak hesaplanmistir. Emlak geliri i¢in 2002 — 2008 yillar1 dahilinde
yapilan tahminler iizerinden, bu oranlar1 baz alarak yine ayn1 donem i¢in Gayrimenkul ve Insaat
faaliyet kollarinin GSYH igerisindeki pay1 tahmin edilmistir.

2009-2022 verileri kullanilarak tahmin edilen model:

Emlak Geliri = 12.3005 + 5.44e-07*(Y1llik Yapt izni Verilen Bina Sayis1)

29 Bakker (2023) arazi rant1 ve arazi de@eri verisi bulunmayan iilkeler igin rantin sehirlesmenin bir sonucu oldugu
g6z 6nunde bulundurarak, emlak geliri i¢in alt-sinir tahmini yapmustir. Agirlikli niifus yogunlugu ve arazi rantinin
dogru orantili oldugu gosterildikten sonra Giiney Kore {izerinden alt sinir tahmini yapilmstir. Giiney Kore'de arazi
ranti GSYH'nin %24.2'sine denk gelmektedir ve agirlikli niifus yogunlugu kilometrekare basma 9,134'tiir.
Dolayistyla Tiirkiye gibi agirlikli niifus yogunlugu kilometre kare basina 9,134’ten fazla olan iilkeler i¢in emlak
geliri minimum %24 olarak tahmin edilmistir. Bu tahmini Tiirkiye i¢in ekstrem buldugumuzdan kullanmadik
ciinkii Tiirkiye’de gayrimenkul ve insaat sektorlerinin toplam1 GSYH nin %24’{ine ulasmiyor. Istanbul’un niifus
yogunlugunun ekstrem degeri bu yontemle ede edilen emlak geliri paymin %100°l gegmesine neden olmakta ve
yontemi kullanigsiz kilmaktadir. Bakker (2023)’{in TUrkiye i¢in tahmin edilen emlak geliri verisinin de bulundugu
figlirti bu is paketinin “Ekler” boliimiinde, “Ek 6.2” baslig1 altinda bulabilirsiniz.
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Sekil 6.3: Net GSYIH icerisindeki Gayrimenkul ve insaat Geliri Payimin Yillar Icerisinde
Degisimi
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Not: 2009 éncesi Gayrimenkul ve Insaat gelirleri calisma kapsaminda tahmin edilmistir.

Temel Bulgular

Is paketi kapsaminda, raporda 6nceden de belirtildigi iizere, en dogru senaryo olarak belirlenen
Senaryo 4 temel bulgular1 kapsayacak ana senaryo olarak belirlenmistir. Bahsedildigi tizere,
Senaryo 4 kapsaminda 6ncelikle GY SH iiriin ve liretim tizerindeki vergi ve siibvansiyonlardan
arindirilmig, sabit sermaye tiiketiminin GSYH igerisindeki pay1 sermayenin payindan ayri
olarak ele alinmis ve emlak geliri paymi olusturan Gayrimenkul ve Insaat faaliyet kollarmin
gelirleri de yine sermayenin paymdan ayristirilmis, arindan tekrar dagitilmistir. Tarim
sektoriinde yogun olarak karsilastigimiz iicretsiz aile isgilerine Ucret atayarak emek ve
sermayenin milli gelirden aldif1 pay yeniden hesaplanmustir. Isveren ve kendi hesabina
caligsanlara {icretlinin ortalama ticreti atandiktan sonra; {licretsiz aile is¢ilerine tarim sektoriiniin
ortalama katma degeri atanmistir. Tarim sektoriiniin ortalama katma degeri; tarim sektoriindeki
i giicii 6demeleri ve tarim sektdrii katma degerini tarim istihdamina bolerek hesaplanmistir.

Sekil 6.4’te goriildiigii {izere, sonuglar1 gorsellestirirken 2004 sonrasi ve 6ncesini ayiran bir
kirthm yaratmak uygun goriilmiistiir. Bunun sebebi temelde, toplam istihdam rakamlarinin
isgiicii anketlerinden gelmesidir. 2004 itibariyle yapilan 6rneklem yontem giincellemesi ile
ozellikle tarim sektoriinde kendi hesabina ve {icretsiz aile is¢isi olarak calisan sayis1 azalmistir.
Ancak tarimda calisan isgiliciindeki diisiis 2001 sonrasinda baslamistir (2003-2004 aras1 en hizl
diististin oldugu yildir) dolayisiyla da 2002-2005 arasindaki emek payimndaki hizli diisiis hem
orneklem yontemi hem de 2001 krizinin etkisinin birlesimidir. Ancak bu iki etkiyi ayrigtirmak
daha detayli bir ¢calisma gerektirmekte ve bu calismanin kapsami 6tesindedir.

Panel A’ya baktigimizda, 2002 — 2022 yillar1 arasinda emek paymin yaptigimiz diizenlemeler
sonucunda milli gelir i¢indeki payinin 2005-2019 arasinda stabil olarak seyrettikten sonra
2020’den itibaren siddetli bir sekilde diistiigiinii ve bu diisiisiin herhangi bir diizenleme
yapilmamis GSYH paylarina nazaran ¢ok daha sert bir diisiis oldugunu, 6te yandan net isletme
artigi ve sabit sermaye tiiketiminin paymin ise devamli olarak artista oldugunu
gozlemlemekteyiz. Emek payina benzer sekilde, gayrimenkul gelirinin de diisiis gosterdigi
goriilebilmektedir. Hesaplamalar yapilirken, ingaat sektdrii payinin emek ve sermaye paylari
arasinda dagiliminin hemen hemen hepsinin sermaye payi icerisinde oldugu varsayilmistir. Bu
sebeple, hesaplamalarda gayrimenkul sektoriinlin payr net isletme artigindan ayristirilmig ve
yeniden dagitilmis; ingaat sektoriiniin pay1 ise tamamen net isletme artifina dahil edilmistir.
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Panel B’ye gectigimizde ise, yalnizca sermayedarlara ait olmadigi raporda daha dnce belirtilmis
olan gayrimenkul gelirlerinin %70’ini is giici 6demelerine, %30’unu net isletme artigina olacak
sekilde  dagitilarak  tekrarlanan  Senaryo 4’tin  ana  bulgularindaki  degisim
gozlemlenebilmektedir. Gayrimenkul gelirinin dagilim orani, Tirkiye’deki kendi evinde ve
kirada oturan hane halklar1 oranina yakinsayacak sekilde tahmin edilmistir. Periyot dahilinde
devamli olarak diisiis egilimi gosteren gayrimenkul geliri emek pay1 ve sermaye pay1 arasinda
dagitildiginda durumun daha da kotiiye gittigini gérmek miimkiindiir. Buradaki en 6nemli
bulgu, gayrimenkul sektdriinden elde edilen geliri dagittigimizda emek geliri paymin seviyesi
yiikselse de bahsedilen diisiisiin daha da net bir sekilde ivmelenmesidir.

Bahsedilen temel bulgulara ek olarak, literaturde “timsah agzi” olarak nitelendirilen ve milli
gelirde emek ve sermaye paylarinin ters yonlii iliskisini daha net gérsellestirebilmek adina 2019
ve 2017 yillarini sabit alarak gorsellestirdigimiz “Sekil 6.5” izerinde durmamiz gerekir (Yeldan
ve ark., 2023). Panel A’da, Timsah agzimnin kapanmaktan ziyade daha da acildig1 ve aradaki
farkin 2022 yili itibari ile herhangi bir kapanma ibaresi gostermedigi kolaylikla
gorulebilmektedir. Panel B’de ise 2018 — 2019 yillar1 arasinda bir yakinsama goriilse de bu
yakinsama yine 2019 itibariyle sonlanmistir.

Sekil 6.4: Milli Gelirin Faktor Paylar1 Dagilimi
Panel A: Net GSYH icerisindeki Diizeltilmis Paylar — Senaryo 4
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Sekil 6.5: Net isletme: Artigimin baz yila gore degisimi
Panel A: Net GSYH Icerisindeki Diizeltilmis Paylarim 2019 Yilina Gore Degisimi
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Panel B: Net GSYH I¢erisindeki Diizeltilmis Paylarin 2017 Yilina Gére Degisimi
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Ekler:
Ek 6.1: Net GSYH icerisindeki Diizeltilmis Paylarin baz yila gore degisimi

Tablo 6.1: Net GSYH igerisindeki Diizeltilmis Paylarm 2019 Yilina Gére Degisimi

Yillar Emek Geliri SST Gayrimenkul Net Isletme Arti1
2002 6.1% -0.7% 5.9% -11.4%
2003 6.1% -2.0% 5.3% -9.3%
2004 1.7% -2.4% 4.9% -4.2%
2005 -0.3% -2.9% 5.3% -2.2%
2006 -2.0% -2.5% 5.2% -0.7%
2007 -2.3% -2.5% 4.6% 0.2%
2008 -2.8% -1.8% 4.5% 0.1%
2009 -0.4% -0.6% 4.6% -3.6%
2010 0.7% -1.6% 4.1% -3.2%
2011 -1.1% -2.4% 3.0% 0.5%
2012 -0.1% -2.3% 2.6% -0.3%
2013 -0.9% -2.6% 2.2% 1.3%
2014 -1.5% -2.3% 1.8% 2.0%
2015 -1.2% -2.1% 1.5% 1.8%
2016 2.3% -1.8% 1.4% -1.9%
2017 -0.6% -1.8% 0.7% 1.7%
2018 -1.8% -0.8% 0.2% 2.4%
2019 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
2020 -3.1% 0.4% -0.3% 2.9%
2021 -7.5% 0.3% -1.7% 8.9%
2022 -11.3% 1.9% -3.0% 12.4%

Tablo 6.2: Net GSYH icerisindeki Diizeltilmis Paylarin 2017 Yilina Gére Degisimi

Yillar Emek Geliri SST Gayrimenkul Net Isletme Artig1
2002 6.7% 1.1% 5.2% -13.1%
2003 6.7% -0.2% 4.6% -11.0%
2004 2.3% -0.6% 4.1% -5.9%
2005 0.3% -1.0% 4.6% -3.8%
2006 -1.5% -0.7% 4.5% -2.3%
2007 -1.7% -0.7% 3.9% -1.4%
2008 -2.3% 0.0% 3.8% -1.6%
2009 0.1% 1.2% 3.8% -5.2%
2010 1.3% 0.2% 3.4% -4.8%
2011 -0.5% -0.6% 2.3% -1.2%
2012 0.5% -0.5% 1.9% -1.9%
2013 -0.3% -0.8% 1.4% -0.3%
2014 -0.9% -0.5% 1.1% 0.3%
2015 -0.6% -0.3% 0.8% 0.2%
2016 2.8% 0.0% 0.7% -3.5%
2017 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
2018 -1.2% 1.0% -0.5% 0.7%
2019 0.6% 1.8% -0.7% -1.7%
2020 -2.5% 2.2% -1.0% 1.3%
2021 -6.9% 2.1% -2.5% 7.2%
2022 -10.8% 3.7% -3.7% 10.8%
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Ek 6.2: Turkiye, Panama ve Malezya - Tahmini Emlak Geliri Oranlar (Bakker, 2023)
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Ek 6.3: ESA (2010), Bélim 3, s. 66-67

Real estate services (Section L)

The output of services of owner-oooupied dwell-
ings is wvalued at the estimated value of rental that
a tenant would pay for the same accommasdation,
taking inte sccount factors such as location, neigh-
bourhood amenities, e, as well as the sze and
quality of the dwelling itself. For garages located
separately from dwellings, which are used by the
owner for Anal consumption purpeses in connec-
tion with using the dwelling, a similar imputation
is to be made. The rental value of m'uruu'-mx:upi.-eﬂ
dwellings abroad, e.g. boliday homes, should not
be recorded as part of dormesic Prmhl.'l:m. but
as imports of services and the corresponding net
operating surp]us i primary income received rom
the rest of the world. For owner-oecupied dwell-
ings owned by non-residents, analogous entries are
made. In case of Iimr-shnri:nﬁ apartments, a pro-

portion of the service charge i recorded.

Paragraf 3.76-3.79, ev sahibi tarafindan kullanilan konutlarin kiralarinin nasil hesaplanacagi ile

ilgilidir.

The output of real estate wrvices of non-residen-
tial buildings is measured by the value of the rent-
als due.
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EK 7: Yaygin Etki Dokiimam

Kamuya Acik Veriler ile Gelir Dagilimi Hesaplarini Diizeltme
Ulusal hesaplarla 6l¢iilen hane geliri ile anketlerle 6l¢iilen hane geliri arasinda oldukga biiyiik
fark vardir. Emek gelirleri gorece iyi bir oranda olgiiliirken sermaye gelirleri ¢ok diisiik bir
oranda 6lctlebilmektedir®®. Yani anketler ve ulusal hesaplar arasindaki farkin temel kaynagi
sermaye gelirlerinin eksik dlgiilmesidir. Tespit edilen bu fark: belirli bir kurala uyarak hane
halki gelirine ekleyebiliriz. Anketlerde eksik 6l¢giilen sermaye gelirinin servet dagilimina paralel
olarak anket verisine eklenmesi ile Gini katsayis1 diizeltilebilir. Yani, anketler ile ulusal
hesaplar arasindaki hane halki geliri farkini tespit edip bu fark: servet dagilimina uyarak hane
gelirlerine ekleyip gelir dagilimi esitsizligini yeniden hesapladik. Bu onerdigimiz yontemi
belirlemek icin cesitli alternatifleri 122G241 Nolu TUBITAK Proje raporunda karsilastirarak
inceledik.3! Alternatif yontemler icinde hem Ceritoglu vd. (2023) ¢alismasina uyumlu sonug
veren hem de Onceki ve sonraki yillara da uygulanabilecek yontemin 6zet sonuglar1 asagidaki

gibidir.

Sekil 1: En Yiiksek Gelirler Eklenmis Harcanabilir Gelir Gini Katsayis1®
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Not: Diizeltilmis Gini hesaplanirken 2005 ve 2006 yillar1 i¢in tahmini hane halki sayis1 kullanildi.

30 Anketlerle 6lgiilen emek gelirleri (iicretler) ulusal hesaplardaki emek gelirlerinin yaklasik %90’1na denk gelirken
ayni oran sermaye gelirleri i¢in yaklagsik %10 civarindadir.
31 Rapor online olarak yaymlaninca buraya raporun linki konacak.
32 TCMB: Ceritoglu vd. (2023), Resmi Gini: TUIK, Mikro Veri ile Detayli Diizeltme: Tekgiic vd. (2024),
Diizeltilmis Gini: TUBITAK 122G241 Projesi Kapsaminda Hesaplanmustir.
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Diizeltilmis Gini ve Diizeltilmis Gini (dagitilmayan kar dahil) tahminleri asagidaki adimlart
izleyerek halka acik veri ile yaratilabilir.

1. Adim: Hane Halki Geliri- Anketler

Birinci adim olarak hane halki gelirinin elde edilmesi gerekmektedir. TUIK ’in yaptig1 Gelir ve
Yasam Kosullar1 Arastirmalarinda (GYKA — SILC) wyillik fert geliri mevcuttur. GYKA

calismasinin sonuglar1 TUIK’in web sayfasinda yayinlanmaktadir. Bunun yani sira, siral yiizde

5’lik, 10’luk ve 20’lik gruplarin ortalama hane halki kullanilabilir geliri de sunulmaktadir. Bu
veriyi elde etmek igin; ana sayfada Istatistikler segeneginin altindaki “Gelir, Yasam, Tiiketim
ve Yoksulluk” sekmesine gidilmelidir. Bu sekmenin igerisinde “Gelir Dagilimi1 ve Yasam
Kosullari Istatistikleri” alt kategorisi se¢ildikten sonra tercih edilen y1l (6rnegin 2015) ve diizey
olarak Tiirkiye segilip “Istatistiksel Tablolara” gidilmelidir. Hane halki Kullanilabilir Gelire
Gore bashiginin altinda buluna sirali yiizde 5°lik gruplarin kullanilabilir gelir dagilimi
istatistikleri indirilmelidir.%

Buradaki ortalama gelirden her bir yiizde 5’1lik grubun toplam kullanilabilir hane halki gelirini
elde etmek i¢in niifus ve ortalama hane halki biiyiikliigi degerleri kullanilabilir. Toplam
niifusun ortalama hane halki biiytlikliigline boliinmesi hane sayisini verecektir. Hane sayisini

20’ye bolerek yiizde 5’lik gruplarin hane sayis1 bulunur.®

Bu degerin yiizde 5’lik gruplarin
ortalama hane geliriyle ¢arpilmasi her bir yiizde 5’lik grubun toplam gelirini verecektir. Ayrica
hane sayis1 ile hanelerin ortalama toplam gelirinin ¢arpilmasiyla anketlerle 6l¢iilen toplam hane
halki geliri bulunmaktadir. Ornegin 2015 yil1 igin ortalama hane geliri 41.399 TL, toplam hane
sayist 22.269.617 ve toplam hane halki geliri 926.073 MTL dir.

2. Adim: Hane Halki Geliri — Ulusal Hesaplar

Bir 6nceki adimdan hareketle anketlerde lgiilen toplam hane halki geliri ile ulusal hesaplardaki
hane halki geliri karsilagtirilabilmektedir. Ulusal hesaplarda hane halki hem 6zet hem detayl
bigimde TUIK tarafindan yayinlanmaktadir. Ana sayfada Istatistikler segeneginin altinda
“Ulusal Hesaplar” sekmesine gidilmelidir. Bu sekmenin igerisinde “Yillik Hesaplar” alt
kategorisi segildikten sonra tercih edilen yil (6rnegin 2015) secilip “Istatistiksel Tablolara”
gidilmelidir. Harcama Yontemi ile Yillik Cari Fiyatlarla GSYH bashiginin altinda bulunan

“Gayrisafl vurtici hasila, harcama yOntemivyle cari fivyatlarla (deger, pay, degisim orani)”

indirilmelidir. Yerlesik hane halki nihai tiiketim harcamasi (C) degerleri verinin igerisindedir.
Ornegin 2015 yilinda bu miktar 1.403.965 MTL’dir. Anketler ile ulusal hesaplardaki hane halki
geliri arasindaki fark 477.892 MTL’dir. Diger bir deyisle GYKA/C oran1 %66’dir. Sekil 2 her

yil i¢in oranlar1 vermektedir.

33 {1gili verilere buradaki baglantidan ulasilabilir: https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=gelir-yasam-
tuketim-ve-yoksulluk-107&dil=1
34 Niifus verileri icin ADNKS veri portali: https:/biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=95&locale=tr
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https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=95&locale=tr

Alternatif bir yaklagim da sirketlerin dagitilmayan karlarim da gelir dagilimi diizeltmesine
dahil etmektir. En zengin haneler i¢in marjinal vergi orant kurum vergisi oranindan ytiksektir.
En zengin hanelerin gelirlerinin bir kismini1 gelir vergisinden kaginmak i¢in firmalarinin iginde
dagitilmayan kar olarak tutma egilimindedirler. Gelir dagilimini bu davranisi da g6z 6niinde
alarak diizeltmek icin yeni veri indirmeye gerek yoktur. Ustteki paragraftan farkli olarak anket
toplamin1 nihai hanehalki tiiketim ile karsilastirmak yerine GSYIH’dan (i) devletin nihai
tlketim harcamalari, (ii) sabit sermaye tiiketimi ve (iii) hanehalkina hizmet eden kar amaci
olmayan kuruluslarin nihai tiiketim harcamasi diisiiliip net 6zel sektor toplami ile anket toplami
arasindaki fark hesaplanabilir. Ornegin 2015 yilinda bu net 6zel sektdr toplami 1.676.156
MTL dir. Anketler ile arasindaki fark da 750.083 MTL’dir. Diger bir deyisle GYKA/(net 6zel
sektdr) oran1 %55 dir.

3. Adum: Servet Dagilimi- WID

Anketlerde eksik Ol¢iilen gelirin genellikle sermaye geliri oldugu ve s6z konusu gelirin servet
dagilmma uygun dagildigim1 122G241 Nolu TUBITAK projemizin raporunun EK 3’iinde
gosterdik (bakiniz Senaryo 9). Diinya Egsitsizlik Veritabani’nda (World Inequalty Database-

WID), Cin, ABD ve Fransa’nin servet dagilimi verilerinin en gilivenilir veriler oldugu
belirtilmektedir (Alvaredo vd., 2019). Buna gore, bu ii¢ iilkenin servet dagiliminin ortalamasi
sermaye gelirinin dagitmak i¢in 1yi bir Olgiit olabilir. WID sayfasinda “Gostergeler
(Indicators)”’in altinda “Ozel Secim (Custom Selection)” basliginda “Servet Esitsizligi (Wealth
Inequality)” segeneginin igerisinde ilgili veriler bulunabilir. Gelir esitsizligi igerisinde “Net
Bireysel Gelir” yiizde 5’lik gruplara ayrilmalidir. Bir sonraki adimda degisken tipinin pay
oldugu belirtilip ilgili veriler elde edilebilir. Alternatif olarak “wid” komutu kullanilarak
STATA’dan da indirilebilir.

4. Adim: Servet Dagilimi verisi diizeltme

3. adimda elde edilen Servet Dagilim1 verisi kullanarak anketler ile Ulusal hesaplar arasindaki
fark yuzde 5°lik gruplara servet payina gore dagitilir. Gelir dagilimi istatistiklerinin temelini
olusturan anketlerin 6lgmekte en zorlandigi gelir tipi sermaye ve finansal gelirlerdir.
Dolayisiyla anketlerle ulusal hesaplar arasindaki farkin servete gore dagitilmas: ayni zamanda

ekonomik olarak da mantiklidir.
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Sekil 2: Hanehalki Anketinin (GYKA) Tespit Edebildigi Ozel Gelirlerin Oram
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